Jipptett Jrokptiss !

Beindulédstél a jelen pillana-
tig — kisebb megszakitasokkal
— mindig el6fizetdje voltamm A
Hétnek. Véleményem szerint —
és sok ismerGsOm osztja ezt —
altalaban megfelelé a Jap szin-
vonala, bar vannak gyengébben
sikerillt szdmok is, de hat ez
mindenik lappal gy van. A
kulcskérdés az (és ezt a szer-
keszték tudjik a legjobban),
hogy minél szélesebb olvasota-
borhoz tudjon Ggy sz6lni, hogy
az olvasék vertikalisan és hori-
zontélisan tagolt rétegei Is ta-
ldlianak benne olvasnivalot.
(No, ezzel megint nem mond-
tam Gjat!) En példédul nem ér-
tek egyet Ferenczi Gyula azon
véleményével, mely szerint A

Hét bizonyos korosztilyon talt
és Dbizonyos korosztidlyon In-
neni értelmiséghez szél, hisz

ez az olvasétabor nagyfoka le-
szlikitését jelentené. Szerencsé-
re valéjaban nem {gy van! Tu-
dom, a szerkesztfségnek kiilon
gondot jelent a lap oly mddoni
szerkesztése, hogy a benne meg-
jelent  anyagok ,fajsdlyuk"
folytdn tartist adjanak a lap-
nak, ugyanakkor a minél széle-
sebb tematika lehetdvé tegye,
hogy a nehezebb , fajsulya*
frasok megértésére képtelen ol-
vasOk is talaljanak benne ol-
vasmvalét, E tekintetben az
utébbi hetekben jelentés eldre-
lépést észleltiink és ez véle-
ményem szerint j6 dolog. Ha
ezt tudjak tartani, sot tovabb
fokozni, jelentdsen novekedni
fog a lap népszerisége (...)

Mellékletiikkel, a TETT-tel
kapcsolatban fel szeretnék vet-
ni egy kérdést. Lehet, hogy kis-
sé haza beszélek, de vélemé-
nyem szerint nagyon hidnyzik a
szillbk kezébol egy | sziilok
kényve“-szerliség. Tudom, hogy
néhany évvel ezelott megjelent
egy részben hasonlé targyu
mellékletiitk, de én — tapasz-
talatbél — ugy latom, hogy mas
jellegli kellene a sziiléknek. Ha
sz6 lehetne réla, szamithatnak
a magam €s az iskoldnk jelen-
tos segitségere 1s. -

SZABO ATTILA
Székelyudvarhely

A Hét februdr 25-i szamdban
nagy ¢rdeklédéssel kezdiem ol-
vasni Szdke Péter inferjiajat.
(Taplalkozasbiolégia — 1uj le-
hetdségek).

Lehangolt azonban, hogy sok
mindent nem értettem meg.
Most is elottem fekszik két szo-
tir, hdrom lexikon, de ez sem
segit a kivetkezd szivegrészek
megfejtésében: , A fehérjék re-
cc_:mlz_élédnak. vagyis a polaris
fénysikjat balra forgatd...
esszencialis aminosavak.”

De még a ,savas kdzeg” sem
elég viligos — igy hit nem (u-
dom, miben f6zzem a hisomat,
hogy egészségesebb legyen.

A Tudomdanyos ismeretter-
jesztés — de hogyan? vita 161-
bidtoritott arra, hogy idézzem
az ugyanabban a szdmban ta-
lilhato vitacikk utolsé monda-
tat: ,,... kivinok A Hétnek
minél tébb érthetobb és szine-
sebb ismeretterjeszté cikket.”

En is ezt kivinom, de kive-
tel6z6bb vagyok. Nagyon sze-
retném megérteni ezt a — kil-
18nb font danivaléju —
cikket, ezért kérem, hogy egy

jegyzetben (érjenek vissza ri.

GAGY! JOZSEF
Marosvasarhely

Sajndlom, hogy a TETT tele-
pililés téméja szaméaban megje-
lent, az aranyosszéki falu-
csufolékrd! sz616, azokat tartal-
mazé cikkem csalédast okozott

.

Kovacs-Palffy Erzsébetnek. (A
Hét, 1988/7. szama.) Magam alig
tehetek réla. Azon oknal fogva,
hogy az aranyosszéki fiatalok
korében, akik — a cikk is jelzi
— a kbdzilt szivegeket elmond-
tik, nem érvényesilinek kovet-
kezelesen a nyelvjarasi sajatos-
sagok. A mondokaknak ,ara-
nyasszékivé“ valé ,atforditasa*
épp annyira tudomanytalannak,
anakronisztikusnak tlint, mint
ennek rélam feltételezett fordi-
tottia a levéliré szamara.
Egyébként arrdl, hogy e versi-
kéket az utcdn ma méar nem
kiabdljdk, az gydzott meg, hogy
az adatkozlok emlékezete mé-
lyérdl, s leggyakrabban tiredé-
kes forméban keriiltek eld.

A cikk terjedelme, jellege
miatt foloslegesnek éreztem az
aranyosszéki nyelviarasra ki-
térni. Ha alkalom adédik tibbet
irni a tajegységrdl, nem fogok
megfeledkezni réla.

KESZEG VILMOS
Torda

Megrogzott, részint megrdg-
tonzott  olvasdja (s ennek
folytan eldé-, mem utdfizeté-
je) vagyok A Hétnek. Mivel-
hogy szeretek miivelddni. Né-
ha, illetve olykor hozzdszdl-
hatnékom is akad(ozik). A
hozzdszblas-szabadsdg jegyé-
ben taldn megtiiri a .nyomda-
festéket, ha ezuttal csupdn az
idei elsé szam 8. oldaldhoz
sz6lok hozzd, az ottani cipzar-
vetiiletekhez, mnémileg netdin
cipzarelvetemiilten,

Tetszett nekem wvalamelyest
ezen részlet: ,Sokkal sikere-
sebb volt igy, poh4dr mellett,
mintha (ird és olvasd: mint
ha) a mnaguyteremben kellett
volna megtartania magvas e-
l6adasat. Elvégre az a humor,
amin nevetiink, nem?*“ Az
idézett szbveg utdn kétszer is,
tehdt nem humorteli sajtohi-
babol szerepel az illaritas.
Egyszer mint ,fergeteges*“, az-
tan mint ,abszolut“ wvalami.
Mivel az illeté fergetegesen
abszolut irdas humorisztikus
akarédzott lenni, igyekeztem
illedelmesen, hozzdértéen mo-
solyogni, ugyanis a réhogés, de
még a rohécselés is ellenja-
vallt emelkedett Kkultdrcivili-
zdcibs szinten, Hanem az il-
lemtudds (két l-lel) nem ko-
telezhet arra, hogy elfogad-
jam az illaritas kettés (és na-
gyon kétes) U-jét. Ugy vélem,
az egyik 1 a sz6 elejére do-
bando, éspedig h ggandnt. A
latinban ugyanis minden illa-
ritds, de van dm hilaritas
(mely sz6, mint tudjuk, éppen
vidamsagot, jokedvet jelent).
Ha fontoskodni vagy éppen-
séggel korminfontoskodni a-
karnék, hozzdtenném: a latin
hilarus a gdrdg hilarosz dtvé-
tele, és rokona meki tdvolrdl
a latin solor ,vigasztal®, nem-
kiilénben — még tavolabb-
r6l — a boldogot is jelentd
német selig. Fgy 1972-ben
harmadik kiaddst megért u-
tonévkonyv szerint a Hild-
riusz név elfogadhatd, akdr-
csak a vele kozelrol rokon
Ilarion és az ezek mintdjdira,
a XIX. szdzad elején, magya-
rositasként alkotott, wugyan-
csak januar 14-éhez kapcsolt
Vidor (becézve: Vida, Vido).

KISS MIHALY
Kolozsvar-Napoca

A Film Eletej cimd,

1988-as évkdnyviinkben keresztrejtvé-
nyeink (242—246. oldal) megfejtése:

ElS torténelem: Ddakok, Viteazul, Viva Villa, Eizenstein, Gance,
Agénia, Renoir, Merle, Korda.

A filmmivészet nagy egyéniségei: Kulesov, Ciulei, Baldzs Bé-
la, Chaplin, Sica, Balcon, Sadoul, Bazin, Ibsen, Rotha.

Folytatasos filmek: Besoiu, Popp, Dallas, Rapszédia, Onedin,
Blaier, Forsyte Saga, Ciobanu.

Nemzetkozi fesztivalok: Velence, Cannes, Vuk, Krakké, Plata,
Moszkva, Vary, Tours, Locarno.

Technikak, triikkkok: Kocsizds, csapé, daruzds, tévoli kép, md-
terem, smink, hidak, makett, triikk, zene.

FORUM

Tetszett a lap 10. és 11, széi-
ma, Tébbféle témat taldltunk
‘benntik. Az én véleményem
szerint az olyan A Hét volna jo,
amelyik sokféle témat dolgoz
fel, s mindegyik téméra kevés
helyet aldoz, Azt hiszem pél-
daul, hogy €z az uj rovat, a
Ne csak a ceruza fusson és a
Teszi-posta is |6, és megtalal-
tdk a helyes ardnyokat is.

Valészintileg 6ndkhoz tébb ol-
vasdl észrevétel érkezik, de
nem mindegyik tilkroz valos
kivansagot. Ez a helyzet arra
emlékeztet, amikor egy gytlé-
sen feldll egy konnyen beszéld
ember vagy egy beszélni szeretd
ember vagy egy olyan, aki a
listdn a hozzaszélék kozott a-
karja latni magat, és kezd be-
sz€lni hatarozottan és meggyo-
zben egy egészen apré problé-
marél. Egy vidéki lapban pél-
daul arra pocsékoltdk a papirt
(méghozza egy nyelvész-iro-
dalmar doktor), hogy egy rek-
lamb6l kimaradt egy betd,

Olvasom a 11. szdm Férum-
rovatat. Borsodi Laszlé a 3.
pontndl azt irja: A feladatmeg-
oldds nagymestere cimi irdst a
diakok kézrol kézre adtak.
Mennyire félrevezeté! A cim
felkeltette az érdeklodésiiket, az
enyémet is, de csalédottan tet-
tem le, nem olvastam ki beldle
semmi eredetit — igy gondol-

kozni én is tudok. Nem hiszem,
hogy egy tuddés ember ilyen
egyszerien gondolkodna (mint

Polya Gyirgy — a szerk. megi)
Az lehet, hogy a cim utian itél-
ve a gyerckek arra szamitottak,
valami varazslatosat taldlnak,
de azt kellett volna a cikk-
ir6 megkérdezze t6likk, hogy
milyen szajizzel ftették le a
cikket.

A cim utin itélve érdekes-
nek tinik A kreativitis pszi-
cholégiija. Nem talditam ben-
ne mélyenszanté gondolatokat.

Tébbre értékelem a Megérl

és az Okos eréllyel cim{ irdso-
kat.

NAGY IMRE
Nagyvarad

Babok

SUTO PETRE ROZALIA
Nem tudom, hogy mikor mér-

ték fel utoljara, lapjukat kik
és héanyan olvassdk, de. feltéte~
lezem, hogy céljuknak megfe-
lelden, kiilonboz6 szakméju és
felkésziiltségd emberek ezrel.

Igy, az ez évi 11-es szdmot is,
melynek cimoldalin sajnélatos
mibdon, nem egy egyszerd , ka-
csa', hanem egy igazi ,techni-
kai kuriézum* jelent meg. Sze-
nyei Sandor Céghfiiség cimd
cikkére célzok. Nem vitatom a
szecselevdrosi miszaki gérda_e-
redményeit, mert bizonydra tu-
déasukkal, odaadasukkal sok min-
denben elbrelenditetté&s a hazai
elektrotechnikai és gépkocsi-
gyarté ipart. Azt viszont, hogy
a miszerfal szokdsos Kkivitele-
zése helyett a nyomtatoit &-
ramkériés megoldas | jelentfsen
hozzajérul a benzinfogyasztés
csbkkentéséhez®, enyhén szolva,
alig hiszem!

Kiilonben magam is szakma-
beli 1&vén, évek ota 4daz harcot
vivok minden milliliter megta-
karithaté benzinért, de eddig a
miszerfal huzaloziasa és a ben-
zinfogyasztis kozitt semmilyen

muszaki, matematikai, sét még
parapszicholégiai  Osszefliggést
sem fedeztem fel,

Aprop6, tudjak, hogy mi a
kiilldnbség egy krokodil koziitt?
Az, hogy hosszabb, mind zdld.

VARY ISTVAN

Marosvasarhely

Nem lehetne egy %j rovat
keretében valamelyik buka-

resti képtar anyagdt ismertet-
ni? Talin jo6 lenne az anyagot
korszakonként adni, a megfe-
lelé iranyzatokkal. Egy-egy
nagyobb, hiresebb festét kiilon
szdmban, életrajzdval, kor=-

szakalkoté munkdival ismer- -

tetni. JO lenne megismerni a
festdi irdnyzatokat, azok mi-
veldit. Minden szamhoz 1—2
sikerilt képet is jo lenne a
muzeum anyagabol kozblni.
Az elsé anyag a muzeum lé-
tesitésének torténete is lehet-

ne.
Dr. VACZY LEONA
Kolozsvar-Napoca

A TETT 41, szama, Az erdé-
rol szol. Dicséretes az az atfo-
go szemlélet, a természet cso-
dait, az emberi cselekvés meg-
annyi vialfajat befogd érdeklo-
dés, amivel f{rjik-szerkesztik
ezt a kiadvinyt. Dicséretes az
erdd problémajanak feszegeté-
se most, amikor a civilizacid
technicizal6ddsa veszélyeztetl
természetes koérnyezetinket.

A dicséretek mellett — ame-
Iyekben, gondolom, nines is hi-
any — eltorpiilnek a hibak, a
pontatlansagok. Csupan egy
vétségre szeretném felhivni a
szerkesziok figyelmét, ami
azért is zavard, mert ismétlods.

A 39. TETT-ben megjelent é-
letrajzi adatokban bukkantam a
kovetkezikre: .Biré  Albin
(...) agrarmérnoki oklevelet

a Kolozsvar-Napocai Nicolae
Bilcescu . Agronomiai  Intézet
talajjavitasi szakén szerzett
‘1984-ben“. Megakadt Trajta a

szemem, mert Kolozsvar-Napo-
can nem létezik , Nicolae Bal-
cescu Agronémiai Intézet“, sem
talajjavitasi szak. Es még vala-
mi: talajjavitasi szak az or-
szag hdrom egyetemi kodzpont-
jaban létezik, de egyik sem ké-
pez agrarmérndkokets A Buka-
resti Nicolae Balcescu Agrond-
mial- Intézet talajjavitisi sza-
kan — ugyanis errdl lenne szé
— épitészmérndkik  végeznek,
specialitisuk a talajjavitas (ro-
manul: imbunititiri  funciave).

Egyszer elirasnak gondol-
tam akkor, aztédn a 41. szim-
ban §z0rél széra “ugyanezt ol-
vastam, Az elégedetlenségem
tovabb no6tt, amikor nem talal-
tam a szerz0 nevét, na meg
cikke cimét a tartalomjegyzék-
ben. Tiirelmetleniil lapoztam,
aztan a 34. oldalon megkeriilt a
nem létezd egyetemet végzeit
szerz0 elveszeltnek hitt cikke.

Mostohanak tinik ez a ba~
nasméd. Annal is inkabb, mert
a szerzOk zome — amint arrél
az életrajzi adatokbdl értesiil-
tem (ha ezek utdn hitelt adha-

tok nekik) — nem \ijsagiré,
hanem olyan ember, aki napi
teendbi  utan vallalja az isme-

retterjesztés munkajat. Eppen
ezért kellene jobban odafigyel-
ni réijuk, pontos és hibatlan
munkdval segiteni eréleszité-
seiket,

FERENCZ CSABA
Sepsiszentgydrgy

A lap ez évi elsé szamdban
igen nagy élvezettel olvastam
Szasz Janos Naplé '88 cimi ira-
sit és killondsen az aforizmék-
rél sz616 sorokat.

Nemrég egy rejtvénydjsig
mellékletének megfejtésekor
néhany igen szellemesen meg-
fogalmazott aforizméat ismer-
tem meg és kérem, hogy azokat
kozoljék le a lap hasabjain.

~— A természet olyan eleven
kényv, amelyet meg nem érte-
nek, de amely nem érthetetlen.
(J. W. Goethe)

— Legtobbszér olyankor van
az embernek kételessége, ami-
kor egy maésikat akar elmulasz-
tani. (Méra Ferenc)

— Ne vird el a jégmaddrtél,
hogy veled ujjongjon, ha olvad
a jég. (Horvath Imre)

— Azoktdl nem félek, akik va-
lamire képesek, azoktol félek,
akik mindenre képesek. (J. Ch.
F. Holderlin)

— Tehetséges gyermekek szii-
lei hisznek az oroklédéstanban.
(G. B, Shaw)

— Nem vagy Heraklész, hogy
masok hib4it kiirthatnad, irtds
kuj)s :)at csak magadéit. (Epikté-

GYURGY LASZLO

Csikszereda
A Korunk 1987. évi 5. szd-
méban  meglepetéssel lattam

BenkS Andrés Az él6 természet
kirdlis cimG cikkét. Az elsd
mondatbél mindjart kitdnilk,
hogy a kirdlis gorgg eredet
szaksz6, amelyet par évtized-
del ezeldit vezettek be ,a szer-
ves kémia nevezéktanaba.* Mi-
vel szamomra és velem egyiitt
szamos olvasé szamara Benkd
Andras neve jo par évtizede
nemcsak egy kedves tanitvanyt,
hanem egy altalanosan elis-
mert romdniai magyar zenetor-

e o
SUTO PETRE ROZALIA

ténészt, zenekritikust jelent —
akinek 1986-ban  megjelent
Zenei  kislexikonab6él minden-
kit arazatokat
kaphatott a zeneeimélet, zenei
iranyzatok, mifajok, formak,

stb. korébdl 180

ere - e
ercben meglepd volt, hogy
enkd Andras ezatial kémial

szakcikkel jelentkezik. El6for-
dulhat néha, hogy egy kutaté,
egy tudds egyszerre tdbb tudo-
manydaggal foglalkozik, de arrél
jo ideig hallgat, aztan egészen
uj eredményekkel &ll els. De
most mindjart vildgossa valt a
tévedés, vagyis hogy it egy
masik Benkd Andras a szerzo,
aki nem azokkal a finom, apré
betikkel ir, amelyeket én jol
isnierek. Es végiil a szim szar-
zbinek a felsorolasabél azt is
megtudhatom, hogy fent neve-
zett cikkird ,,a kémiatudomany
doktora, egyetemi lektor®,
¥ a magyardzat teljesen
megnyugtaté, és  szilkségesnek.
is latszott, Tekintettel azonban
arra, hogy Benké Andras neve,
munkassaga a romaniai magyar
tudomanyos életben mar tobb
évtizede jol ismert, és valdsgi-
niileg ezutdn is gyakran talal-
kozhatunk még vele, sziikséges-
nek latszik, hogy az (jabban
feltiné Benkd Andras eredeté-
nek, esetleg szdléhelyének a
kezdGbetiijével megkiilonbiz-
tesse magat Benkdé Andras ze-
netérténésztél. Mint ahogy pél-
daul a Szabé Gyula neve mel-
lett talalkozhatunk a sajtéban
a H. Szabé Gyula, sit a Gy.
Szabé Gyula - (Falvak Dolgozo
Népe) nevével is.

VITA ZSIGMOND
Marosvasarhely

Batyu

A TETT minden szdmit meg-
veitem eddig s nagyon érdekes-
nek taldlom a valaszioft téma-
kirdket. Mivel ide s tova "34 6ta
foglalkozom korréziés problé-
makkal, korréziovédelemmel,
nagyjabél ismerem az idevagd
hazai ¢és kilfoldi megvalositi-
sokat, gondokat, ugy hiszem
nem drtana idovel egy |kiilén
szamot biztositani ennek a prob-
Iémakdrnek is. A -el so-
kan olvassik és biztos vagyok
benne, hogy érdekelné az olva-
s6kat. De ez esak egy javaslaf.
Mindenesetre, ha elfogadjik,
szakember bardtaim és joma-
gam szivesen &llunk az @ndk
rendelkezésére.

Dr. GRUNWALD ERNO
Kolozsvar-Napoca

Szerk. megj. Javaslatat 8rom-
mel vettilk,. Mivel a koévetkezd
TETT-szdmok targya mdér rog-
zitett — eddigi gyakorlatunkhoz
hiven — feiajanljuk Szerkesz-
sziink egyitt rovatunk oldalait
a téma szaméra.

A veszélyeztetett fajok* so-
rozatot is nagyon hasznosnak
taldlom. A Németh Janos mdar-
cius 3-1 Természeivédelem min-
den szinten cimd cikkéhez any-
nyit tennék hozza, hogy a ter-
mészetvédelmi teriileteink (re-
zervéciok) szama nem 252, ha-
nem 220, még 230-ra van
dokumentacié és javaslat. Vé-
dett novényeink szama 23, ¢és
még 32 ndvényre tortént ajan-
l4s. Igaz, vannak olyan ritka
ndvényeink, amelyck nem az
egész orszag teriiletén védettek,
hanem csak egyes botanikai
vagy mas rezervaciok teriiletén
beliil, példaul az Astragalus
péterfi Szovatdn, vagy a Paro-
nia tennifolia Mezdzdhon.

Oriilék, hogy Rébert Endre,
akit nagyon tisztelek és aki en-
gem {s {anitott, cikkével ilyen
{6 vitaalapot adott az ismeret-
terjesztés kérdésének megvita-
tasara. Minden hozzdsz6lasbol,
béir egyesckke! nem értek telje-
sen egyet, tanul az ember.

BARTOK KATALIN
Kolozsvar-Napoca
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