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LASZLO FERENC
Zenei élet

Olyan orszdgban éliink, ahol a szajhagyomdny megérizte
archaikus népzene még napjainkban, a huszadik szazad negye-
dik negyedében is é16 miivészet, de a hivatdsos zenemfiivészet
is behozta mar egykori, sajatos foldrajzi-térténelmi-tarsadalmi
koriilményeibdl kévetkezd lemaradasat Kozép- és Nyugat-Eu-
réopa zenei nagyhatalmaihoz képest. Irigyelendé kivaltsag ez,
mind a még viszonylag érintetlen népzenei életet é16, de a ,,ma-
gas® zenében elmaradott népekhez, mind az évszazadokon at
€lcsapat-szerepet jatszott, fejlett zenész-nemzetekhez képest,
amely utébbiaknak mar nincs is a sz6 szlikebb, nalunk honos
értelmében vett népzenéjiik!

A roméniai magyar nemzetiség osztozik ebben a kivalt-
sagban a roman nemzettel. Zenemfivészetének és zenei életé-
nek latéhatara napjainkban leny(igozéen tdg: a zene torténelem
elétti régmultjat idéz6 népzenei kincsektél avantgarde zene-
szerzOink legmerészebb kisérleteiig terjed; e zenekincs mellett
nemzetiségiink életerés miikedveld tomegmozgalmat, a vilag-
szinvonalhoz igazodé eldadémiivészetet és sajatos arcélfi zene-
tudomdnyt mondhat magéénak.

Népzene

Népzenénk felfedezését a magyar — és egyben az egye-
temes — népzenekutatds két klasszikusanak, Barték Bélanak
és Kodaly Zoltdnnak kdszénhetjiikk. Barték 1907 és 1914 ko-
zOtt kb. 740, Kodaly 1910 és 1916 kozott kb. 670 magyar nép-
dalt gyjtott Erdélyben és Bukovinaban; anyaguk mellett nem-
csak mennyiségben, hanem tudomdnyos értékben is eltorpiil
minden gy(jtés, ami fellépésiik elézményének tekintheté. Tu-
domanyos palyajukra s miiviik révén a magyar folklorisztikara
dontéen hatott ez a tdjainkon foltart népzenekincs, amelynek
csupan toredéke jelent meg Erdélyi magyarsdg. Népdalok cimi
kotetiikkben (Budapest, 1923). Csak Bartok 1907-es felesiki és
gyergyoi leletei nyoman valhatott nyilvanvaléva, hogy az ad-
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dig észrevétleniil maradt pentaténia a magyar népzene torzs-
anyaganak alapveté hangsora, s hogy az ereszkedé kvintvalté
szerkezet egy klasszikus tokély(i régi magyar népdalstilus leg-
fébb szerkezeti jellemzéje. Mind Bartok, mind Kodaly ossze-
foglaldsaban (A magyar népdal. Budapest, 1924, illetve A ma-
gyar népzene. Budapest, 1937) kivaltsigos sulyt képvisel az
erdélyi anyag, annak bizonyitékaul, hogy Erdély magyar népe
kivaltképpen hagyomany6rzé — akarcsak az erdélyi romansag,
amely a romdn népzene legarchaikusabb stilusait és miifajait
drizte meg napjainkig, példdul Biharban vagy Msramarosban.
Bartokot és Kodalyt par évvel megelézve, majd veliik par-
huzamosan folytatott népzenei kutatdsokat — féképpen az egy-
kori Marosszéken, legbehatébban sziiléfalujaban, Kibéden —
Seprodi Jénos (1874—1923). Fajdalmas veszteségiink, hogy nem
alakult ki kdzottitk egyiittmiikodési kapesolat. Ennek hijan az
elszigetelten dolgozé Seprddi folkiorisztikai munkéssiga nem
teljesedhetett ki olyan életmiivé, amilyenre 6t tehetsége és
tudomanyos buzgalma elhivatta, nem vonzott kévetéket, nem
teremtett iskolat. Mindazondltal: hagyatékat az érdemes eld-
dét megilleté becsiilés 6vezi, Seprédit tartjuk a romaniai ma-
gyar népzenetudomany elsé, maganyosan kimagaslé személyi-
ségének. Eletmiivének mélté emléket allitott a Kriterion
Konyvkiadé a Seprddi Jdnos vdlogatott zenei irdsai és népze-
nei gyijtése cimii kotet megjelentetésével (Benkd Andrds gon-
dozasdban, 1974). e~

_______ S

Az 1920-as évek végén és a harmincas évek elején, ami-
kor a romédn népzenekutatds az Arhiva de folclor és az Arhiva
fonogramicd immér intézményesiilt keretében a rohamos fej-
16dés tjara lépett, a romaniai magyarsag népzenetudomanya
csak szerény — béar tudomanyos szempontbél jelentds — ered-
ményeket tudott felmutatni: Domokos Pél Péter (sz. 1901), Ve-
ress Sandor (sz. 1907) és Balla Péter (sz. 1908) moldvai csangd
gyljtését, dsszesen 310 népdalt, 21 helység 112 kozlGjétol.

A masodik vilaghdbort utan a szocializmus utjara lépett
Romania merdében Uj nemzetiségi és miivelédéspolitikdaja 1j
korszakot nyitott a romaniai folklorisztika torténetében. 1949
6ta olyan tudoményos szakintézet miikédik Kolozsvaron (elne-
vezése tobbszor is viltozott, jelenleg a Babes—Bolyai Egyetem
Tarsadalomtudoményi Kbozpontjanak Etnografiai és Folklér
Osztalya), amely a roman mellett az egyiittlaké nemzetiségek
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folklorjat is kutatja. Amikor Bartdk — 1924-ben — az erdélyi
magyar népzenét mint a magyar népzene un. IV. dialektusat
irta le, kovetkeztetéseit tulnyomérészt a székelység népdalaira
alapozta. Csak az Uj intézmény keretében meriilhetett fel elsé
izben a romaniai magyar népzene teljes feltarasanak s a Bar-
tok summadzta Osszkép részletesebb megrajzoldsanak az igénye
és lehetdsége. Ennek érdekében az intézet magyar kutatdi s
a gylijtésbe bevont kiilsé munkatarsak foleg azokat a vidéke-
ket keresték £f6l, ahol Barték, Kodaly és munkatarsaik nem
gylijtottek, vagy csak hézagosan: a Fekete-Koros volgyét, Szat-
mar kornyékét és Szilagysdgot, Kalotaszeget, a Mezéséget, a
Nagy-Szamos, a felsé Maros, a Kis-Kiikiillé és az Aranyos
mentét, Nagyenyed kornyékét és Gyimest. A megel6zé kutata-
sok teriileti egyenlétlenségeinek kiegyenlitése mellett sziikebb
korti intenziv gyQjtéseket is végeztek: a kalotaszegi Inaktelke
és a moldvai Trunk csaknem teljes népdalanyagat, valamint
néhany kivételes k6zl6 csaknem teljes népdalkészletét jegyez-
ték le. _

Az intézet elsé jelentés kiadvanya, a Moldvai csangé nép-
dalok és népballaddk (szerkesztette Faragé Jozsef és Jagamas
Janos, Bukarest, 1954) az 0j, immar sajat ldban 4llé6 romaniai
magyar népzenetudomany korszakot nyité jelentkezése volt.
Tudoményos szempontbdl talan még jelentésebb az intézet ak-
kori vezetéjének, Jagamas Jdnosnak (sz. 1913) a Beitrdge zur
Dialektfrage der ungarischen Volksmusik in Rumdnien cim{i
dolgozata (Budapest, 1956; magyarul: Adatok a romdniai ma-
gyar népzenei dialektusok kérdéséhez. In: Zenetudomanyi ira-
sok. Bukarest, 1977), amely az 1949 4ta gy(jtott kozel 10 000
dallam alapjan j 6sszképet vézol a romdaniai magyar népzené-
ré]l és kimutatja, hogy bar Bartoknak a IV. dialektusteriiletre
vonatkozo ‘megallapitasai a székelyek népzenéjét illetéleg to-
vabbra is tébbé-kevésbé helytdllanak, Romania magyarok lak-
ta vidékeinek népzenei térképe sokkal valtozatosabb, mint a
korabban ismert anyag alapjan vélhették. E tanulmany irasa-
val egyidejlileg valogatta ki Jagamas annak a reprezentativ ko-
tetnek az anyagat, amely 350 dallamban a csaknem 10 000 le-
let javat adja kozre, 304 régi és 46 0j stilusi dalt, féképpen
addig feltaratlan vidékekrdl, a legmagasabb tudomanyos szin-
vonald lejegyzésben, a roman—magyar kolesdnhatasokat is fel-
taro, példas jegyzetanyag kiséretében (Romdniai magyar nép-
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dagfok. Kozzéteszi Jagmas Janos és Faragoé Jozsef. Bukarest,
1974).

Amiota Jagamas megvalt az intézettdl (nyugdijazasaig a
kolozsvari George Dima Zenekonzervatériumban adott elé for-
matant és zenei paleografiat), egykori tanitvinya, Almasi Ist-{
van folytatja a teljes romdniai magyar népzene feltarasara ira-
nyuld kutatémunkat, Tudomanyos péalydjanak kimagaslé ered-
ményei kozill a Magyargyerémonostori dallamok (in: Olosz Ka-
talin és Almadsi Istvan: Magyargyeromonostori népkoltészet.
Bulkarest, 1969) és a 245 melodii de joc — 245 népi tdncdal-
lam — 245 Tanzmelodien cim(, Iosif Herteaval koOzos kotete
(Marosvasdrhely, 1970) mellett a Szildgysdgi magyar népzene
(Buk. 1979) c. gytijtését kell megemliteniink mint olyan mifive-
ket, amelyek népzenetudomdnyos szakirodalmunk torzsanyagé-
hoz tartoznak és szamottevd fehér foltokat helyettesitenek pon-
tos rajzolattal a romdniai magyarsag népdaltérképén.

Az 1960-as években egyre érezhetébben cstkken az inté-
zet — elsobbségébol kovetkezé6 — hegemédnidja a romaéniai
magyar népzenekutatiasban. Szenik Ilona (sz. 1927), aki 1954-
ben az intézet kiils6 munkatirsaként kozolt elészor népzenei
adalékokat, 1957-ben méar mint a George Dima Zenekonzerva-
torium tandrsegéde a fdiskola folklérkorének a gylijtésébél je-
lentette meg A lapddi erdé alatt. Otvennyolc magyarlapddi nép-
dal cim, két tanitvanydval, Almdsival és Zsizsmann Ilondval
kiozosen szignalt kotetecskét (Bukarest). Azota is megszakitat-
lan az intézet folklor-tanszékének keretében végzett, nemze-
tiségi tudomdényossdgunk és kozmiivelédésiink szempontjabol
egyarant becses kutato- és oktatotevékenysége. A roman nép-
zene terilletérol is kozolt jelentds dolgozatokat, irdsaiban meg-
kiilonboztetett figyelmet szentel a roman—magyar népzenei
parhuzamoknak és kolesénhatdsoknak. Iranyitdsa alatt tobb
féiskolas irt kiaddasra érdemes szakmunkdkat, elsésorban tdle
wvarhatjuk az 1j folklorista-nemzedék felnevelését.

A romaniai magyar népzene apolasanak tovabbi jelentés
miihelyévé noétte ki magat a bukaresti Miivelédés cimii folyo-
irat, amely’ — kiiléntsen 1968 6ta — népszerfisité irasok, lel-
kes amatorok gytijtései mellett sok teljes értékli tudomanyos
munkat és dallamadalékot is ko6zdlt a leghivatottabbak tolla-
bél. A Kriterion Kényvkiadé mellett éppen a Miivelédés nyuij-
totta a legh6vebb kozlési lehetdséget Kallés Zoltannak (sz. 1924),
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aki egyediilallé népzenegy(ijtdi életmiivet teremtett. Parat-
lan terepismerettel tdrsuld fanatikus folklorista-elkstelezettség
hajtja Kallost vidékrél vidékre, falurél falura, kozlotél kozls-
héz. Nincs hivatala, még afféle magantudési dolgozészobdja
sincs, életének nagy részét terepen, gyflijtéssel tolti. Egy pilla-
natig sem kétséges, hogy rendkiviili sikerii elsé kotetében (Bal-
ladak kényve. Bukarest, 1970, masodik kiadés: Budapest, 1973),
egy csangé énekesasszony dalkészletét bemutaté monografid—
jaban (Uj guzsalyam mellett. Bukarest, 1973) és kisebb kozle-
ményeiben kézreadott dallamai csak kis hanyadat teszik an-
nak a hatalmas gyiijteménynek, amely nemcsak mennyisége,
hanem a benne foglalt ritka egyedek révén is népzenetudoma-
nyos adalékanyagunk legjavahoz sorolandé, s legkivalobb nép-
zenetudosaink nevével egy sorban 6rokiti meg a Kallosét.

Nem késziilt még el a nagy tudomdnyos dsszefoglaldas nem-
zetiségiink él6 népzenéjérdl, jelenlegi ismereteink alapjin azon-
ban bizvast eldlegezhetjiik annak summadjat: a romaniai ma-
gyar parasztsdg, amely épen Orizte meg napjainkig a magyar
népzene régi stilusat és az j stilust is felvirdgoztatta, a ro-
mansdggal valé hosszas egytittélés sordan olyan hatasokat asz-
szimilalt, amelyek donté szerepet jatszottak sajatos stilusjegyei-
nek kialakitidsidban. Zenéje a magyar népzene egységén beliil
tobbé-kevésbé hatarozottan elkiiléniilé dialektusokat, aldialek-
tusokat termett, amelyek részletes feltirasa és lefrdsa folya-
matban van.

Am a huszadik szazad negyedik negyedében, a rohamos
gazdasagi és tdrsadalmi fejlédés utjara lépett Romanidban a
népzene nemcsak mint a falusi lakossdg széjhagyomanyozo,
spontan, naiv — kovetkezésképpen a falusi életmdd fokozatos
eltinésével parhuzamosan megsemmisiilésre itéltetett — mii-
vészete él. Kibontakozoban vannak annak az 1j irasbeliségre
és a korszerli kommunikdcié parttalan lehetéségeire alapozo,
tudatos népzenekulturanak a korvonalai is, amely beldthato
idon beliil 6ssznemzetiségi miivészetté emeli azt a klasszikus,
orokeérvényii zenekincset, amelynek évszdzadokon at egyetlen
hiiséges drizéje és apoldja a parasztsag volt.

E masodlagos, ,,visszacsatolé® népmiivészetnek (nem tu-
dom, melyik nyelven szentesiilt mar a megkiilonbozteté termi-
nus technicus, mint példaul az angolban a survival-lel ellen-
tétes revival) els6 hulldmat a két vilaghaboru kézott — a Di-
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mitrie Gusti kezdeményezte roman szociografiai mozgalommal
parhuzamos kisebbségi falukutatas fellendiilésének az idején —,
Bartok és Kodaly népi forradalmisiganak visszhangjaként élte
meg a romaniai magyarsag. A koriilmények ismeretében allit-
Juk: forradalmi hulldm volt ez is, az iitéképes szervezeti kere-
tek kozott miikods, de zenepolitikajaban konzervativ Romaniai
Magyar Dalosszovetséggel szembenallé féiskolds didksag bon-
takoztatta ki. ,,A mi dalaink-mozgalom“-nak is nevezhetndék
az azonos cimi, paratlan sikert ért daloskényv nyoman, amely
1936-t61 kezdve nyolc kiaddsban, az akkori viszonyokhoz ké-
pest igen magas példanyszamban jelent meg Kolozsvarott,
Tobb tizezerre, taldn szdzezrekre tehetd azoknak a fiataloknak
a szama, akik ebbél a forrasbél ismerték meg népzenekincsiink
orok értékeit, s akik a népdaléneklés nemes szenvedélyét fiaik
nemzedékének is tovabbadtak!

1944 utan a népdalkultira iigye a hivatalos miivelddés—
politikdnak szerves részévé valt. A tanligyi reform eredménye-
képpen jelentds siilyt nyert a népdal az altalanos iskolai zene-
oktatasban, a zenei szakemberképzésben kotelezs targgya lett
a nepzenetudomdny. Olyan j tipusy, vigynevezett népi miivé-
szeti iskoldk jottek létre, amelyekben felnott dolgozék tanulnak
zen€lni, s amelyek legszorosabban vett feladatai kizé tartozik
a népzene szinpadképes miikedvels el6adéinak a képzése. A
miivelédési otthonoknak és hazaknak, valamint a népi alkota-
sok megyei hdzainak orszagos halézata a népzene és a népi tanc
gyljtésének, feldolgozasanak és széles kérii terjesztésének nem-
zetiségi kultirankban analégia nélkiili intézményes lehetdségét
teremtette meg. Az 1957-ben alapitott marosvasarhelyi allami
népi egyiittes (amelyhez utébb hasonlé jellegli csikszeredai és
sepsiszentgydrgyi intézmények csatlakoztak) mint népzenénk
szinpadra vitelének széles hatésugari intézménye nemecsak az
orszag magyarok lakta vidékein, hanem kiilfsldon is helyt allt
nemzetiségi népmiivészetiink j6 hiréért. Az Electrecord hang-
lemezgyar fennallisa 6ta feladatanak tekinti, hogy a roman
mellett a nemzetiségek népzenéjét is forgalmazza. A radié és
a televizi6 magyar addsaiban szimottevé mennyiségii magyar
népzenei miisort sugiroznak. Feltétleniil meg kell emliteniink
ebben az Osszefilggésben is a Miivelédés ecimii folyéiratot, amely
a miikedvelé népzenegy(ijtés tamogatisinak és a népzene szé-
les korfi terjesztésének terén rendkiviili érdemeket mondhat
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magaénak, tovibbd azt az immar szamtalan, legtdbbnyire me-
gyei kiadoknéal megjelend, sokszor igen tetszetds grafikai kivi-
elezésii népdalfiizetet és -konyvet, amelyek ugyancsak nem
annyira a tudomanyt, mint ezt az Uj, 8ssznemzetiségi népzene-
kulturat hivatottak szolgalni. Hogy az adott kerettel nem min-
dig éliink eléggé koriiltekintoen? Hogy ntomegjelleg* orvén
gyakran kér és kap sz6t a népzenetudomanyos hozza nem €r-
tés? Hogy egy-egy ,népdallemezen“ olykor egyetlen igazi ngpi
dallam sem jelent meg, csak fél-népi, fél-kispolgari pprtéka_k?
Igen, mindez eléfordul. Kritikank erélyesen lép fol az 11ye9 je-
lenségek ellen. B bajok orvoslasa csak rajtunk mulik! Derfilaté
allasfoglalasra indit példdul az, hogy lépten-nyomon tapasztal-
juk: szakembereink is mennyire sziviikon viselik ennek az Ugy-
nek a terheit, mennyire lelkiismereti kérdés szamukra az, hogy
tiszta-e a népdalanyag, amely a kommunikdciés csatorndkon
terjed. A folklérintézet munkatdrsai méar 1958-ban adtak ki
tudoményos igénnyel szerkesztett, népszeriisité célu gytjie-
ményt, szazotven népdallal (Szegd Julia—Sebestyén Dobé Kla-
ra: Kotéttem bokrétdt. Bukarest). Almasi Istvdn, akinek az
alapkutatds az elsGsorbani feladata, sok ismeretterjeszt6é cikken
kiviil egy ragyogé kézikonyvet is adott ki, az dltaldnos mivelt-
ség szempontjibol elengedhetetlen kétszdz magyar népdal an-
tolégidjat (T'avaszi szél vizet draszt. Bukarest, 1972), amely A
mi dalainlk uttérését teljesiti ki napjaink szintjén. Demény Pi-
roska (sz._1917), aki szintigy a kolozsvari intézet killsé munka-
tarsaként valt folkloristava, lemondott a tudomdnyos pélyéréll
és — tandri munkdssdga mellett — kizarclag a legszélesebb korti
népzenekultira szolgilatért él. Helyszini felvételekbol szerkesz-
tett radidadasaival hallgaték szdzezreit vezette el népzenénk
kevéshé ismert forrasaihoz. Szamos ,terepen €l6% zenetanar-
folkloristat kellene itt még megemliteniink, akik nemecsak gy{ij-
tenek, hanem a népzenetudomanyos ismeretek terjesztésével is
szolgaljak nemzetiségiink kozmiivelodését. Egyesek kozillk is-
kolai folklérkorokben adjik tovabb tanitvanyaiknak az ismere-
teket és a népdal szeretetét; van olyan iskolai folklorkér — a
marosvasdrhelyi Miivészeti Liceumé —, amely a sajat gyij-
tésii dalokbél szerkesztett, példas grafikai kiilalakkal megjelen-
tetett filzetek gazdag sordval irta be nevét zenei kdzmfivelode-
stink bibliografiajaba. Optimizmusunkat a legnagyobb mérték-
ben igazolja az az egészen uj hullam is, amely napjainkban a
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fiatalsdg soraiban bontakozik. Képvisel6i nemecsak a népdalis-
meret és az akdrmilyen népdaléneklés terjesztését tartjak fel-
adatuknak, hanem a népi el6addsmoéd helyszinen vald, minél
tokéletesebb elsajatitisat is. Ennek az igénynek a jegyében ala-
kultak épp az utébbi évben olyan, varosi fiatalokbél 4116 hang-
szeres kisegylittesek, amelyek falvakon, parasztzenészekkel
egyluttmuzsikdlva tanuljak a népi tancmuzsikdt, amelyet aztdn
a varosi tanchazakban huznak.

Zenealkotas

Zenetorténeti tény, hogy szazadunk elsé két évtizedében,
amikor Barték és Koddly a népzenei ihletésti j magyar mii-
zenét megteremtette s annak korébe az erdélyi magyar — leg-
foképpen székely, — folklért is bevonta (nem talzas leirnunk:
stilusforradalmukhoz dénté impulzusokat meritettek éppen a
mi tdjaink népzenéjébdl, Bartok nemcsak a magyarbél, hanem
a romanbdl is!), uttérésiik nalunk csak gyér visszhangot keltett
a zeneszerzok korében. Akkoriban az erdélyi magyar zeneszer-
z6k legjobbjai sem voltak készek a csatlakozdsra. Ne illessiik
oket a ,,maradi“ jelzvel! Zenetdrténeti feladatuk volt, hogy a
XIX. szazad masodik felének romantikus irdnyait bontakoztas-
sak ki szamunkra; megkésettségiik okdt nem benniik, hanem
sajatos torténelmi-tarsadalmi kériilményeikben kell keresniink.
Farkas Odon (1851—1912), Laszlé Arpad (1864—1960), Metz
Albert (1868—1925) és kortarsaik tinnepi alkalmakkor manap-
sag is fel-felhangzé muzsikaja értékes 6rékséglink. Operaikban
és dalaikban, zenekari és kamaramiiveikben Wagner és Liszt,
Mendelssohn és Brahms stilusdt sajatitottak el és fogalmaztdk
nekiink tjra, meglehetés késéssel, de tiszteletet parancsolo
készséggel és dologi tuddssal, tdbb-kevesebb egyéni jeggyel.
Miiveiknek nem tulajdonitunk egyetemes jelent6séget, de nem
is kicsinyeljiitk értékiiket. El6adasukat és tanulmanyozasukat
eldadomiivészeink és zenetorténetirasunk legsajatabb feladatai
ko6zé soroljuk.

Zenealkotasunk anakronizmusa és provincializmusa a két
vildghabora ko6zotti idészakban kevésbé tisztes®, inkabb faj-
dalmas, egyes vonatkozasaiban kifejezetten tragikus.

Mint ismeretes, Erdély egyesiilése Romdanidval j fejezetet
nyitott a roman zene torténetében. Azeldtt soha nem tapasz-
talt lendiilettel bontakozott ki 1920 tajan a korszer(i romdn
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zenei €let! Zenekarok, operahazak, zenemiivészeti tanintézetek
alakultak egyik a masik utan. Egy, az 1j, a nemzet legértéke-
sebb zenekineséb6l, a népzenébdl taplilkozé roman zenemiivé-
szet megteremtéséért kiizdé élcsapat ekkoriban hozta létre Bu-
karestben a Romdn Zeneszerzok Tarsasagat, amelyhez a legna-
gyobb roman muzsikus, George Enescu is készséggel csatlako-
zott. 1925-ben, amikor a Tarsasag fotitkara, Constantin Brailoiu
ama gyakran idézett ,hic incipit vita nova“ szavakkal k&szon-
totte Enescu III., roman népi jellegli heged{i-zongora Szonata-
jat, nemcsak Enescu, hanem egyaltalan: a népi forrasokbél
megujuld, korszerii roman zenealkotds korszakos gydzelmét {in-
nepelte.

A polgari-foldesiri Romania magyar kisebbsége nem tu-
dott bekapecsolddni ebbe a nagyaranyu kibontakozasba, Az al-
lami tamogatdssal mikéd6 intézmények korén kiviilrekedt ma-
gyarsag megteremtette ugyan és fenntartotta a maga miivelé-
dési és miivészeti intézményeit, ezek keretén beliil azonban sa-
jatosan defenziv és konzervativ zenepolitikat folytatott, amely
az alkotas vonatkozasdban végzetesnek bizonyult. A német min-
tara létrehozott Romaniai Magyar Dalosszévetség ugyancsak
toképes, az orszag valamennyi magyarok lakta vidékét atfogé
szervezete, amely sajat folyéirattal és kottakiadassal, rendsze-
res lnnepélyek, hangversenyek és korusversenyek rendezésé-
vel szolgilta a magyar kisebbség széles korti zenei mfivel5dé-
sének ligyét, a zenei maradisdg, a kispolgari izlés szellemét
képviselte, a miikedvelé és a hivatdsos zenemfivészet koézotti
hatart nem eldbbi elényére, hanem ut6ébbi hatranyara mosta
Ossze. Nemcsak a roméan zenei élettdl szigetelte el a magyarsa-
got, ami a polgari-foldesuiri Romdania kisebbségekkel szembeni
megkiilonbozteté politikdjanak volt az ellenhatdsa, hanem 6nnon
legsajatabb népzenéjétsl és a bartoki—koddlyi modern népi
s6gt6l is. Az 1930-ban tizéves Roman Zeneszerzdk Tarsasdganak
egyetlen magyar tagja volt, a kiilfoldi Barték Béla, akinek a
zeneéjét a romdniai magyarsag elsé zenei féruma — fenndlla-
sdnak utolsé néhany évétdl eltekintve — figyelemre se mél-
tatta! Igaz, a Magyar Dalosszévetség zenepolitikaja sziikség-
szer{len alapozott a miikedvel6é kérusmozgalomra és az annak
szilkséges zeneirodalom d4poldsara. A hangversenyéletet, a
hangszeres zene miivelését maganvallalkozék s a vdrosi zene-
karok és zeneiskoldk keretében munkalkod6é mfivészek kezde-
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ményez6 szellemére bizta. Am az a példatlan méretii fellendii-
lés, amely a dalosszovetség buzgélkoddsa nyoman a kérusmiivé-
szetben és a kérusirodalomban — akér a tobbi zenefaj rovaséra
is — varhatd lett volna, nem kovetkezett, nem kévetkezhetett
be, annyira konzervativ és népzeneidegen volt a szovetség zene-
szemlélete. A roméniai magyar zeneszerzék szinte kivétel nél-
kiil bekapesolédtak ebbe a szervezeti keretbe — és tobbé-ke-
vésbé igazodtak az ott uralkodé esztétikai elvarasokhoz. (Itt a
helye, hogy megemlitsiink egy kivételt, Chilf Miklést [sz. 1905],
aki a harmincas években belépett a Roman Zeneszerzok Tar-
sasagaba s akit az Enescu-dij bizottsaga kétszer is dicsérettel
tlintetett ki. Eletm{ive napjainkban sem zarult le, Bibzenék-
kel és sorozatokban megjelené zongoradarabokkal gazdagitotta
a szocialista Roméania magyar zenéjét. — Es ha mér e zardjel-
lel amugy is megszakitottuk itt gondolatmenetiinket, hadd sztr-
junk még kozbe egy, véleményiink szerint folottébb jellemzé
adalékot: Zeno Vancea roman zeneszerzd, aki az 1930-as évek-
ben a roman zenei avantgarde javdhoz tartozott, és mint az 1ij
bécsi zene ismerdje a ,,modernista% zeneszerzé jo, illetve rossz
hirében allt, amikor a marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Tér-
sasdg tagjaként magyar versekre, a magyar kozonségnek kom-
ponalt, tudatosan folyamodott akkori stilusdéhoz képest maradi
kifejezési eszk0zokhoz.) Ilyen koriilmények kozott a romdniai
magyarsdg zenei progressziéja, amely a népzenei megalapo-
zottsagu zenei k6zmiivelodésért, a zenealkotdsban pedig Bartok
¢és Kodaly népi-modern uttdréséért szillt sikra, a reprezentativ
szervezet keretén kiviil hallatta szavdt vagy annak belsd ellen-
zéke volt. Tegyiik hozza: erétlen ellenzéke. Mert — mint mar
jeleztiikk — a népzene megismertetésében forradalmi tett volt
A mi dalaink attérése, a kérusmozgalomban is sikeriilt egye-
seknek — az ut6bb pdratlan hatasu karvezeté pedagégussa valt
Nagy Istvannak (sz. 1907), Kotsis M. Cecilianak (1887—1960),
Benedek Kalmannak (sz. 1912) és masoknak — Barték- és Ko-
daly-karm{ivek m(sorra tiizésével a jov6 — napjaink — zene-
kultirajat eldlegeznitk, ami azonban a zenealkotast illeti, saj-
nos, nem jelentkezett olyan elemi erdvel induld, gattoré tehet-
ség, aki ennek az ellenzéknek az élén, azt dsszefogva — vagy
bir maginyosan — ki tudott volna szakadni a tarsadalmi és
miivészi elszigeteltségnek, a zenetdrténeti anakronizmusnak
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ebbél a boszorkdnykoérébol. Kivételképpen is alig tudunk ma
olyan hazai magyar karmiivet miisorra tiizni, amely a két vi-
laghaboru koz6tt, a Romaniai Magyar Dalosszovetség égisze alatt
vagy annak ellenére keletkezett volna, és — fdjdalom — egy-
dltaldn nem tudunk olyan zeneszerzéi életmiivet felmutatni,
amely akar a korabeli romédniai magyar irodalom és képzomii-
vészet kimagaslé életmiiveivel — Tamdsi Aron és Kos Karoly,
a fest6 Nagy Istvan és Szervatiusz Jend miivével —, akar a
korabeli romdn zenealkotis személyiségeinek — Drigolnak és
Negrednak — a miivészetével azonos nagysdgrendd. Igaz, ku-
tatasunk sokkal adésa még Hoffmann Ferencnek (1873—1948);
Br6édy Miklésnak (1877—1949), Delly-Szabé Gézanak (1883—
1961), Hajak Karolynak (1886—1970), Csiky Endrének
(1888—1949), Ldni Oszkdrnak (1888—1953) és kortdrsaiknak,
akik taldn nem is annyira alkatuk szerint, mint inkdbb a ko-
rilmények nyomdsara valtak egy, a XIX. szazadot vidékiesen
prolongalé posztromantizmus hitvédeivé, és bar taldlndnk ha-
gyatékukban olyan értékeket, amelyek megkérdGjelezik vagy
éppenséggel meghazudtoljdk e sommdzé felmérés igazit, ame-
lyet azonban — bdrha fdjdalmas is — ki kell mondanunk: a
romdaniai magyar zenealkotds torténetének elsé nagy idészaka,
amely 1919-t6]1 a felszabaduldsig tartott, hullaimvolgy velt.
1944 utan a szocialista épités utjara lépett Roménidban,
amely megkiilonboztetett kisebbséghdl végre egyenrangi nem-
zetiséggé emelte a magyarsagot, merében 1j, sokszorosan ked-
vezobb feltételek kozott bontakozott tovabb zenei életiink és
zenealkotasunk. Az orszag nagyvarosaiban — igy a részben
magyarok lakta Marosvasarhelyen, Kolozsvarott, Brasséban,
Szebenben, Temesvarott, Aradon, Nagyvédradon és Szatméron
is — allami filharménidk és zenei liceumok alakultak (utébbiak
Marosvasarhelyen és Kolozsvarott magyar tagozattal is), ame-
lyek a helyi zenei élet soha nem tapasztalt fellendiiléséhez ve-
zettek. A taniigyi reform 1948-ban végre allami keretbe vonta
a két vildghdboru kézott szubvenciét nem élvezé kolozsvéri Ma-
gyar Konzervatérium orokébe lépett Magyar Miivészeti Inté-
zetet, amelynek zenei tagozata 1950-ben, a romén testvérinté-
zettel valo egyesiilés utin, George Dima Zenekonzervatérium
néven egyetemi fokozatot nyert; utébbi azéta a hazai romén
és magyar nyelv(i zenem{ivész- és tanarképzés immar nemzet-
kézi rangu, elismert ottt"‘ona. A Roman Zeneszerzok Tarsasa-
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ganak értékes munkdjat folytaté Zeneszerzok Szovetsége az
arra melté magyar zeneszerzéket és zenetuddésokat mind befo-
gadta tagjai kozé, s ebben az 6szténzd keretben végre zeneal-
kotasunk is felszdmolhatta elszigeteltségébol fakadé, ,,hagyo-
manyos“ anakronizmusat. 1949-ben Allami Magyar Opera ala-
kult Kolozsvarott, amely ugyancsak merdben tj mindéséget ho-
zott a két vilaghaboru kozoétti szérvanyos magyar opera- és ope-
retteléadasok szinvonaldhoz képest, s néhany — sajnos csak
néhany — 1j zenés szinpadi mi{i bemutatasival zeneszerzésiink
torténetében is nyomot hagyott. Ebben az &sszefiiggésben is-
mét meg kell emliteniink az 1957-ben alapitott marosvésar-
helyi dllami népi egyiittest, amely rendeltetéséhez hiven nem-
csak gyf(jti, tanulmanyozza és szinpadra viszi a roméin nem-
zettel és az erdélyi német nemzetiséggel egyiittlaké magyarsag
népmiivészetét, hanem a népzenébdl taplalkozé miizenének, a
népzene stilizdldsanak és magas szinti feldolgozasanak is valo-
sagos alkotéi miihelyét hozta létre, amelyhez esaknem vala-
mennyi zeneszerzonket az egylittm(ik6dés benséséges szalai
flizik. ;

€sak természetes, hogy a megtijulasi folyamat, amelyet a
roméniai magyar zenealkotas 1944 utdn, az 1j kériilmények ké-
z6tt €1t meg, s amelynek lendiilete napjainkban is lankadatlan,
fokozatosan bontakozott ki. Egyes iddsebb zeneszerzék a ko-
rabbi stilusuk irdnti hiiség jegyében épitették tovabb életmii-
vilket, s éltetik napjainkban is a lipesei, bécsi, budapesti aka-
démidk hagyomanyaihoz kapesolédé, a zene vjabb stilusvaltd-
saival csak felliletesen érintkezd, a folklért is sajatos médon
asszimilalé utéromantikat., A mar emlitett Delly-Szabéra és
Hajékra, a nagyvéradi Bihari Sandorra (sz. 1900), a marosva-
sarhelyi Kozma Gézara (sz. 1902) és Trézner Jézsefre (sz. 1904)
gondolunk, akiknek stilusa az uj korszakban nem forradalma-
sulf, bar elmélyiilt, 6nnon korén beliil esetenként tagadhatat-
lanul fejléddtt is, és olyan tartalmak felé is megnyilt, amelyek
jelenkorunk sajdtjai. S ami a legfontosabb: ez a stflusbeli tajé-
kozédds 1944 utin rovidesen elvesztette a romdniai magyar
zenealkotason beliil képviselt meghatarozo szerepét, s napjaink-
ban csak sokszinli zenemf{ivészetiink egyik, kevésbé jellegzetes
arnyalata.

Azok kozdtt, akiknek zeneszerzéi palyaja a két vilagha-
bort kozott indult és ma is nyitott, a mar emlitett Chilf mel-
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lett kiilon kell szélnunk Max Eisikovitsrél (sz. 1908), aki a ro-
maniai magyarsdg zenei életébe zenésznemzedékek tandraként
és foleg mint a Magyar Opera alapité igazgatéja irta be a ne-
vét, zenealkotasunk torténetébe pedig egy 1934—1935-ben jat-
szott dalmiivel, az Aranykorsdval, késobb Salamon Ernd-kan-
tataval (1949), Wedrds Sandor, Illyés Gyula, Jézsef Attila és
Kanyadi Sandor kdlteményeire szerzett szimos daldval. Eisiko-
vits miivében egyedi mdédon fonédnak Ossze a roman, a magyar
és a zsidé hagyomanyok. o T

Zsengéiktol eltekintve a felszabadulds utdn bontakozott ki
Demian Vilmos (sz. 1910), Jodal Gabor (sz. 1913) és Mérkos Al-
bert (sz. 1914) életmiive. Demian Bécsben, Jodal Budapesten,
Markos a kolozsvari Roman Konzervatériumban fejezte be ze-
nei tanulmanyait. Mindharman professzorai voltak a George
Dima Zenekonzervatéoriumnak. Demidn, aki a Magyar Opera
karmestereként is szolgalta nemzetiségi miivelddésiinket, a ro-
maniai magyar zenealkotas legtermékenyebb szinpadi szerzéje:
szimfonikus mfiveivel parhuzamosan tobb dramai kisérdzenét,
egy egyfelvondsos torténelmi operdat és két musical-es szinezetli
nagyoperettet komponalt. Jodal neoklasszikus vétet(i zenekari
miiveket és forradalmi kantatdkat is szerzett, alkotasanak stly-
pontjaban azonban a dal és a hangszeres kamarazene all. Mar-
kos miiveinek jegyzékén a stilyos mondanival6ét hordozé szim-
fonikus alkotdasok népszerii, folklorisztikus ihleti hangszeres
jellemdarabokkal is keverednek. Harman egyiitt képviselik azt
a nemzedéket, amely a romaniai magyar zenében szdzadunk
elso felének fobb irdnyzatait — az impresszionizmust, a neo-
klasszicizmussal szovetkezé utdéromantikat és folklorizmust, a
modalis, atonalis és dodekafon konstruktivizmmust — meghono-
sitotta. Hogy mit értiink meghonositidson, azt legtalalobban
harmonikusan olvad 6ssze a hazai tajat és népét idézé nép-
dalintonacid és a tizenkétfokusag.

A felszabadulas utdn, a taniigyi reform eredményeként lét-
rejott j zenemiivészeti féiskolakon részesiilt zeneszerzéi kép-
zésben a roméniai magyar zenealkotdk kovetkezé nemzedéke:
Birtalan Jozsef (sz. 1927), Olah Tibor (sz. 1928), Zoltin Ala-
dar (1929—1978), Kozma Matyas (sz. 1929), Szalay Miklés (sz.
1930), Winkler Albert (sz. 1930), Fatyol Tibor (sz. 1935), Szabé
Csaba (sz. 1936), Terényi Ede (sz. 1937), Csiky Boldizsar (1937),
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Vermesy Péter (sz. 1939), Czaké Adém (sz. 1940) és Hencz J6-
zsef (sz. 1942). (Hogy melyikiikig tart a ,nemzedék“ s honnan
kezdédik az ,utdnpotlas® vagy az ,,ij hulldm¥, amelyhez az
utébbi években még Szegd Péter (sz. 1954) csatlakozott, csak
késobb lehet majd eldonteni.) Alkotoi palydjuk elvdlaszthatat-
lan a roman zenének — az utébbi évtizedekben rohamos — fej-
16désétél, amelynek eredményeképpen a hazai alkotds az egye-
temes zenetdrténeti avantgarde-hoz csatlakozott. Zenéjik mii-
fajrendje a népdalfeldolgozastél a szimfénidig és versenymiiig,
a kozvetlen elkotelezettségli hazafias daltol és kantatatél a ka-
marazenéig s azon tul az 4j zene rendhagyo kisérleteiig part-
talanul tdgas; ennek megfeleléen gazdag skalat tolt ki a zenei
nyelvezet is, amelyet ez a nemzedék hasznil. Nemecsak roman
és magyar tandraik tanitisa, nemesak Bartok, Enescu és a szd-
zad elsé felének tobbi klasszikusa hatott rajuk, hanem Messiaen
és Ligeti, Stockhausen és Boulez példaja is, anélkiil hogy mfi-
vészetllk elvesztette volna honossagabél fakado sajatos érté-
keit. Ez a romaniai magyar zemne korszerliségében immar az
egyetemes kortdrsisighoz méri magat. Sajatossaga nemcsak a
népdalintonacio szerves beolvasztasaban nyilvianul meg (ebben
a vonatkozidsban ktilénosen fontos ramutatnunk, hogy az emli-
tettek miiveiben ez az intondcié tobbnyire a legmagasabb fokm
stilizalds szinvonaldan valik korszeri mondanivalé hordozdjava),
hanem téagabb értelemben is: egy olyan romdniai magyar szel-
lemiség iranti hliségben, amely a romansag és a magyarsag
testvéri egylittélésének az évszdzados hagyomanyait &apolva
azonosul a szoeializmus tutjara lépett s napjainkban a sokolda-
Itan fejlett szocialista tdrsadalmat épité Romdnia valosagival
és eszményeivel, és a romdan nemzettel és a tobbi nemzetiség-
gel kozbs haza szellemi arculatat sajatos vomasokkal gazdagit-
ja. Amikor Csiky Tinédi- és Szabé Kdéjoni-dallamokbdl taplal-
kozé zenekari mfiveire, Zoltdn Barték emlékének ajanlott Vo-
nosnégyesére, Terényi Ady-dalaira és Brancusi-poémdjara, Fa-
tyol 1933 cimii kantatajara, Hencz Jebeleanu-ihlette Hiroshimd-
jara, Birtalan hazafias karmfiveinek gazdag sorara hivatkozunk,
csak néhiany kénnyebben megragadhato, jelképes példaval il-
lusztraltuk e zene romaniaisigban megnyilvanulé magyarsa-
gat, hagyomanyhtiséghen fogant korszertiségét, honisdgatol el-
valaszthatatlan egyetemességét, amelyek bdvebb kifejtésére itt
nines hely. De illusztrdlhattuk volna egyetlen kimagasld életmii
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bemutatasaval is, az Oldhéval, amelynek keretében az archai-
kus moldvai magyar népdalokbél ihletett kantata és Az ember
tragédidjahoz szerzett szinpadi kisérézene harmonikusan cseng
6ssze a Brancusi-sorozattal és a Mihai Viteazul film zenéjével.
Olah Barték és Enescu miivészetének elmélyiilt ismerdje, aki
Moszkvaban és Darmstadtban tdkéletesitette a kolozsvari Ma-
gyar Movészeti Intézetben megalapozott zeneszerzéi tudasat,
ma Anatol Vieru, Stefan Niculescu és Aurel Stroe mellett ve-
zéregyénisége, immar iskolat teremtd, az egyetemes zenevilag-
ban is elismert mestere a hazai zenealkotasnak.

Konnylizene

Nem volna teljes a romdniai magyar zenérdl felvazolt ké-
plink, ha nem térnénk ki bar futélag a kénnytlizenére is. E ze-
nefaj folytonos divatvaltasai egymast koveté stilusok sokasagat
vetik fel, majd hullatjak a felejtés siillyesztéibe, s mivel ter-
jesztésében a megdrzé irasbeliség sokkal kisebb szerepet jat-
szik, mint az eleven kozlés, térténete utdlag alig rekonstrudl-
hat6. Mit tudunk arrol a konny(izenérdl, amelyet a két vilag-
haboru kozott ,fogyasztott a romaniai magyarsdg? Szinte
semmit, s ezutin még csekélyebb a remény, hogy megismer-
jiikk. Igy sajnos nem Osszegezésként, hanem csak mint kocka-
zatos itéletet irjuk le: olyan, hogy ,roméniai magyar kénny(-
zene®, a polgari-foldestiri Romanidban legfennebb annyiban
volt, amennyiben még voltak a XIX. szézadban érzé noétaszer-
z6ink és magyar szoveggel is sziilettek tangék, foxtrottok.

Nemzetiségiink szérakoztaté zenéje a felszabadulds utdn
is egy ideig inkabb csak szovegében volt magyar. Valamikor a
hatvanas években kezd6dott el az a megujuléasi folyamat, amely
1970 utan ezt a zenefajt is bevonta nemzetiségi miivelédésiink
és miivészetiink értékeinek a korébe. Uj mifajok jelentkeztek
és valtak egyik naprol a masikra népszerivé: a szépir'odalm}
szinvonali szovegre kompondlt irodalmi sanzon, a nepzenel
veret(i folk és a folk tobb mas valfaja, az a sajitosan sokszin(i
ifjusagi zene, amely egy 1j nemzedék léttudatdt a beat, a pop
és mas egyetemes konnyfizenei stilusok eszkdzeivel fejezi ki,
de tigy, hogy ezeken beliil kévetkezetesen keresi a maga egyéni
hangjat. A konnylizene miivészeinek kisebb része képrett ze-
nész, tobbségiik miikedveld, illetve a miikedvel6i status feldl
jéve, onoktatassal kiizddtte fel magat a szakemberek koze. E
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zenefaj leghatékonyabb tamogatéja nemzetiségi kultirdnkban
a radio és a televizio magyar addsainak a szerkesztésége — je-
lesen Boros Zoltdn szerkesztd, aki maga is becsiilt szerzé6 —,
ha nem is egymagaban. Székelyudvarhelyen és Sepsiszentgyor-
gyon helyi kezdeményezésre sziilettek orszdgos jelentdségli
konnyf{izene-fesztivalok. Nagyvaradon a magyar szinhaz ka-
rolta f6l és vonta be munkatarsi korébe a Metropol nevd, or-
szagos hir egylittest, Jozsa Erika és Horvath Kéroly folk-ket-
tosét éveken at ,futtatta® az orszdgszerte mfisoros esteket ren-
dezd roman hetilap, a Flacédra, és feltétlenill ki kell emelniink
azt a hdlara kotelez6 szerepet is, amelyet kénny{izenénk tdmo-

gatasdban és terjesztésében az Electrecord hanglemezhdz jat-
szik.

Elgadémiivészet

Romania zenei életében régéta széhoz jutnak a magyar
eldadomfiivészek, a két vilaghdbora kozott inkdbb csak Erdély-
ben, a felszabadulas utdn Bukarestben és az orszdg tobbi varo-
saban is. Zenealkotasunkrol szélvan mar jeleztiik, hogy tobb
zeneszerzoénk volt egyszersmind hangversenyezé miivész. Lasz-
16, Lani, Chilf zongora-, Hajak heged(i-, Kozma Géza csellémii-
vésziként, Metz, Hoffmann, Brédy és Demidn karmesterként is
beirta (vagy elsésorban akként irta be) a nevét zenetdrténe-
tinkbe. A két vilaghaboru kozotti idészak kiemelkedd szemé-
lyisége volt Zsizsmann Rezs6 (1885—1941) orgona-, zongora-
miivész és karnagy, aki el6bb Marosvasarhelyen, majd Kolozs-
varott paratlan aldozatkészséggel szolgalta zenei életiinket, to-
vabba Rezik Karoly (1887—1968) orgona- és csellomiivész,
Zsembery Elvira (1893—1977) és Hevesi Piroska kolozsvari,
Henszelman-Erkel Sarolta (1880—1940) marosvasarhelyi, Fi-
scherné Szalay Stefania (1886—1964) nagyvaradi és Weiss Ilo-
na (1896—1955) brasséi zongoramiivésznd, Pollerman Aranka
hegedlim(ivésznd, Torok Emil (1898—1973) és Stefanidesz Jo-
zsef (1876—7727), a kolozsvari Magyar Szinhdz operaeléadasai-
nak karmesterei, Lévay Ilonka (1892—1974) énekmiivésznd; fel-
tétlenlil meg kell emliteniink ebben az Osszefiiggésben Metz
marosvasarhelyi és a zenetdrténész Lakatos Istvan kolozsvari
vonosnégyesét is. Magyar miivészek a roman intézmények ke-
retében is szerephez jutottak — mint példaul Vasiliuné Rozsa
Anna (sz. 1898), a kolozsvari Roman Opera tlineményes szop-
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ranja, ugyanott még Szabd Zoltan, Balogh Ferenc és masok —,
és a magyar zenés szinpad is szivesen latott roman miivésze-
ket vendégill — még Traian Grozdvescut, a kor vilaghiri te-
norjat is, vagy Nicolae Bretant (1887—1968), aki magyarul is
énekelt, a Magyar Szinhazban is rendezett, és dalokat, sét egy
operat is komponalt magyar szovegre, az 1924-ben bemutatott
Golemet.

A felsoroltak miivészi tevékenysége részben belenyulik a
romdniai magyar zene torténetének masodik fejezetébe, ezért
az ovékével egyiitt kell ide jegyezniink a naluk fiatalabb Szabd
Géza zongoramfivész (sz. 1912), Nagy Istvan karigazgaté (sz.
1907), Ronai Antal operakarmester (sz. 1906) nevét is.

A szocialista Roménia 1j mlivészoktatasi rendszere a ma-
gyar tehetségeket is — nem tilzas a sz6 — témegesen karolta
fel. Nincs kimutatdsunk roéla, de tudjuk: magyar zenemfivészek
és -tandrok szazai dolgoznak az orszag sokszorosan megszapo-
rodott zenekaraiban, opera- és operettegyiitteseiben, tanintéze-
teiben. Mint mar volt alkalmunk ramutatni, 194g9-ben és 1957
ben a kolozsvéari Magyar Opera, illetve a maros¥asarhelyi népi
egylittes megalapitasaval a romdniai magyarsag legsajatabb ze-
nei és mfivelédési igényeit szolgalé allami intézmények jottek
létre, amelyek el6adomiivészetiinknek kivaltképpen értékes mii-
helyei. Aligha van a vildgon arra példa, ami Roménidban ter-
mészetes: dllami szubvenciét élvezd operahazban magas képesi—
tésii, hivatdsos miivészszemélyzet magyarul jatssza Erkel, Bar—
tok és Kodaly klasszikus remekei mellett Donizetti, Verdi és
Puccini, Mozart, Beethoven és Wagner, Smetana, Bizet, Csaj-
kovszkij, Rimszkij-Korszakov és d’Albert egyetemes jelento-
ségli operdit, Strauss, Lehdr, Kdlman és Abraham operettjei
mellett Dunajevszkij Szabad széljét, és Loewe My fair ladyjét
is; csak természetes, hogy a tdrsulat a hazai magyar szerzok
alkotasai mellett a roman szinpadi muzsika képviseléit is meg-
ismerteti kozonségiinkkel: Bentoiu, Constantinescu, Jora, Trai-
lescu, Kirculescu és masok operdit, balettjeit és operettjeit. Az
operahdz hdromévtizedes torténete sordn sok kivdlée mfivész
karrierjének lehettiink itt tanti. A teljesség igénye nélkill so-
roljuk fel azokat, akikrél nigy érezziik, hogy nemcsak az intéz-
mény, hanem nemzetiségi mlivészetiink egészének a torténeté-
ben is kimagaslé szerepet jatszottak, illetve jdtszanak. Mint
'a karmesterek kozill Ronai, aki a két vildghdboru kozott a ko-
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lozsvari Romdn Opera mivésze volt, Demidn, aki kordbban a
kolozsvéri Goldmark Kiroly zenekart vezényelte, Hary Béla
(sz. 1934) és Szarvady Gyula (sz. 1929); Sallay Margit (sz. 1915),
Trenka Eva (sz. 1922), Albert Annaméria (sz. 1926), T6zsér
Julia (sz. 1941), Kriza Agnes (sz. 1937), Vargha Piroska
(sz. 1942), Vilkovits Katé (sz. 1923), Laszlé Eva (sz. 1923),
Ottrok Ferenc (1911—1972), Gdspar Istvan (sz. 1919), Szilagyi
Ferenc (sz. 1925), Sass Laszlé (sz. 1918), Vida Viktor (sz. 1919),
Madtyas Jend (sz. 1935), Konya Dénes Lajos (sz. 1939) énelkmii-
vészek, e névsorhoz hozzatéve azokat is, akik az utobbi évek-
ben valtak az egylittes erdsségeivé, mint Andrasy Gdbor (sz.
1943) és Kovdes Attila (sz. 1942). Kiilon kell emliteniink sza-
mos roman muzsikust, aki ebben a nemzetiségi intézményben
szolgdlta — atmenetileg vagy éppen évtizedekig — a muzsikdt,
mint Antonin Ciolan (1883—1970), a romdn vezénylém:vészet
kimagaslé személyisége, Vasile Muresan (sz. 1921) karmester,
Elisabeta Vancea (sz. 1921), Lucia Vonica (sz. 1930) és Rodica
Popescu (1945—1975) énekmiivészek. Az opera nemcsak szék-
helyén, hanem az orszdg magyarok lakta vidékein is tart eld-
addsokat, és kiilféldon is figyelemre mélté sikereket aratott.
Az élvonalhoz tartozé miivészei az orszag tobbi operahdzaban
és hatarainkon tul is szerepelnek, mint ahogy a tarsulat maga
is gyakran lat vendégiill kiilféldi vendégmiivészeket. A nem-
zetkozi operaélet sok kivdlosdga irt meleg, elismeré szavakat a
tarsulat emlékkonyvébe.

A marosvasdrhelyi népi egyiittes — mint mar kitértiink
ra — sajatos, nemzetiségiink {orténetében analdgia nélkiili sze-
rep betdltésére létesiilt: a roméan és a német mellett a magyar
népmfiivészetet is terjeszti és dpolja tobbé-kevéshé stilizalt for-
maban. Fennallisanak két évtizede alatt nemcsak repertoart,
hanem eléadémfiivészi stilust is teremtett. Husztagi zenekarat
Laszl6 Janos (sz. 1934) vezeti. A Birtalan Judit (sz. 1929) és Fe-
jér Elemér (sz. 1936) vezényelte korus oratériumok és a capel-
la-mfivek megszolaltatasiban is kivalo. Maganénekesei koziil
Toth Erzsébetet (sz. 1929) és Széllyes Sandort (sz. 1932) zarta
leginkdbb szivébe a kozonség. Egy ideig az egyiittes mellett
Birtalan Jézsef vezetésével gyermekkoérus is miikddott.

Az orszag zenei €letében jatszott jelentds szerepiik alapjan
feltétleniil emlitésre mélté Bdacs Lajos (sz. 1930) bukaresti, Szal-
‘man Loérant (sz. 1929) marosvasdrhelyi, Aczél Ervin (sz. 1935)
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nagyvaradi karmesteri tevékenysége. Halmos Gyorgy (sz. 1915)
és Ruha Istvan (sz. 1931) érdemes miivészi cime e két kivalo
miivész elismertségének beszédes bizonyitéka. Ha csak a leg-
kivdlébbak felsoroldsdra szoritkozunk, akkor sem feledkezhe-
tiink meg Agoston Andrasrol (sz. 1947), a nemzetkdzi verse-
nyeken tobbszorosen dijazott hegediimilivészr6l és a napjaink-
ban nyomaba 1épé Csaba Péterrdl (sz. 1952); zongoramiivészeink
kozlll a nagyvdradi Antal Ilonarél (sz. 1913) és a marosva-
sarhelyi Erkel Sarvoltirél (sz. 1911), a negyvenévesek nem-
zedékét képviselé6 Amirds Gaborrdl (sz. 1936) és a harminc ko-
rilli Grossmann Péterrél (sz. 1948), tovabba az olyan kivalo
hangversenymesterekrdl és egyénileg is rendszeresen hangver-
senyez$ zenekari mivészekrsl, mint Kocsis Jozsef (sz. 1917)
Temesvarott, Fatyol-Campan Istvan (sz. 1943) Aradon, Horvath
Laszlo (sz. 1929) a kolozsvari filharmonia élén, Hamza Gyula
(sz. 1941), aki a marosvasarhelyi karmester nélkiili kamara-
zenekarnalk is miivészi vezetéje, mint Lory Istvan (1934—1978)
Tasi-ban, Bdcs-Ercse Gyongyvér (sz. 1934), a bukaresti George
Enescu filharmoénia elsé hegediise, Korodi Istvan (sz. 1948), a
Radio és Televizié szimfonikus zenekaranak széléklarinétosa,
tovabba a kolozsvari Napoca és Pro camera vondsnégyesekrol.
Kamarazenészeink kozill még Botar Katalint (sz. 1946) kell
megemliteniink, aki a kolozsvari Collegium Musicum Acade-
micum csembalistdjaként rendszeresen hangversenyezik, és
szamos lemezfelvételt készitett, Weisz Ferdinand (sz. 1932) és
Roénai Istvan (sz. 1940) zongorakiséréket, az operaénekesek ko-
z6tt mar emlitett Krizat és Simon Editet (sz. 1937), mint a ko-
lozsvari Ars nova tjzeneegylittes allando szoloénekesét, tovabba
Papp Magda (sz. 1921) sanzon- és dalénekest, Barabas Kasler
Magdat (sz. 1936), a hazai dalirodalom megszolaltatdsaban is
kivalé népdalénekest... Szilk kereti, sokakkal szemben igaz-
sagtalan ez a felsorolas, amelyet ugyancsak volna még kivel
folytatnunk, ha nem félnénk attdl, hogy e fejezetben irdsunk
végképp elveszti tanulmdny-jellegét és névsorolvasassa szurkiil.

Pedig nemcsak az eléadomiivészekrdl, hanem az el6ado-
miivészetrdl is kell itt szélanunk, arrdl, ami ennek a miivészet-
nek sajatos feladata. Az, hogy az emliteitek tehetségiik és tu-
dasuk javat allitjak a romdn nemzettel és a tobbi nemzetiséggel
kozds hon egységes zenei életének a szolgalatiba, természetes.
Tzen a feladatkdrén beliil vidllal sajitos nemzetiségszolgédlatot
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az az eldadomiivisz, aki a magyar kozonség killon igényeit is
szem elott tartva tevékenykedik, és igy dusitja sajatos vona-
sokkal az orszag egységes zenei életének az arculatat. Bz a | kii-
16nigény“ a két vilaghaboru kozoétt a miivészi progresszié ér-
telmezésében is elsGsorban Barték és Koddly mivének a ter-
jesztésére és dapolasdra szoritkozott. Nem térhetiink itt vissza
mindazokra, akik akkor vallaltdk ezt a kiildetést, csak néhany
tovabbi nevet szeretnénk ebben az Osszefiiggésben a madr fel-
soroltakhoz hozzatenni: a zenetérténész Szegé Julidét mint dal-
énekesét, a Sz. Ferenczy Zsizsiét (1895—1969), a Torok Erzsé-
betét (1912—1973y Az 1j Romdnia magyar miivészei is sokat
tettek és tesznek a két klasszikus miivéért, sajatos feladataiknak
a kore azonban kiboviilt: a hazai zene egészén belill megktlon-
boztetett igyekezettel szolgaljak a magyar zeneszerzok alkota-
sait. Nemcsak az emlitett nemzetiségi intézmények, hanem a
felsorolt miivészek legtobbje is készséggel véllalja ezt a szol-
gélatot, tudva, hogy ezzel nemcsak magyar nemzetiségi dntu-
datot és dnismeretet alakit, hanem a roman nemzet és a tébbi
nemzetiség magyarsdgismeretét is gazdagitja, drnyalja. Itt egy
nevet kell még a mar felsoroltakhoz hozzatenni: a Buzas Pal
(sz. 1939) kolozsvari zongoramlivészét, aki egyediilallo tudatos-
saggal vallalja ezt a programot.

Zeneiras

A roméaniai magyar zene torténetének elsé idészakdban
zeneirasunknak két jelentésebb sajat sajtészerve volt: a temes-
vari Zenei Szemle (1917—1929) és a Brassoban, majd Kolozs-
varott megjelend Magyar Dal (1922—1936). Az eldbbit Jarosy
Dezs6 (1882—1932), a nagy miiveltségii temesvari zenetudos €s
egyhdzzenész szerkesztette. Munkatarsai tilnyomoérészt neves
budapesti zenetuddsok voltak, feltehets, hogy a példinyszam
tetemes hényadat is Magyarorszagon terjesztették. A folydirat
tudomdanyos szinvonala igen magas, informacios kére meglehe-
tésen tag volt, de nincsenek pozitiv adataink arra nézve, hogy
a romaniai magyarsag zenei kozgondolkoddsira és zenei éle-
tére szamottevéen hatott volna. A Tdrcza Bertalan (1882—1950)
szerkesztette Magyar Dal igen széles korben terjedt, és valéban
hatott, alakitotta nemzetiségiink zenei kozgondolkodasat — a
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Romaniai Magyar Dalosszovetség mar ismertetett, jelesen kon-
zervativ zenepolitikdjanak a szellemében. Nem lekicsinylendé
azonban a korszak idészaki sajtéjanak hasabjain kozolt zene-
kritikdk, zenei publicisztikdk és tanulmanyok jelentdsége. Ze-
netdrténetirdsunk adés még e téren a felméréssel. Alighanem
értékes zenekritikusi életmiivek varnak még feltarasra és meg-
ismertetésre.

A sz6 szoros értelmében vett zenetudominyos irodalom
egyik f6 oszlopa ebben az idészakban Jarosy volt, aki az egye-
temes zenetdrténet nagy személyiségeirol imponalé kompeten-
cidval irt zenetOrténeti-esztétikai tanulmanyokat. Nemzedék-
tarsa, a folkloristaként mar méltatott Sepréodi sokkal inkabb
megkdozelitette a ,,romaniai magyar zenetudés® mai felfogasunk
szerinti modelljét, amennyiben magyar zenetorténeti kutata-
sainak keretében legféképpen Erdély zenei muiltjaval foglal-
kozott, egy személyben volt zenetorténész és népzenetudds, és
mar egészen koran, 1909-ben hirdette, hogy a magyar zenét
csakis az egylittélé nemzetiségek zenéjének az ismeretében le-
het sikeresen tanulmanyozni. A Kdjoni-kédex irodalom- s ze-
netorténeti adalékai cimf, 1909-es keltl tanulménya a korabeli
erdélyi zeneiras kimagaslé eredménye, minden utébbi Kajoni-
kutatas legfontosabb kutféje. Rovid életének alkonyan irott ter-
jedelmes esszéje Bartok Béla miivészetérél, amelynek csak
két els6 fejezetét tudta kidolgozni, s nagy részét vazlatban
hagyta hatra, a Barték géniuszaval valé szenvedélyes (és £6-
hajtassal végz6do) tusakoddsanak megrendité dokumentuma.

Jarosyval és Seprddivel egy sorban kell emliteniink Mezey
Zsigmond (1885—1944) aradi zenetanart és -kritikust, aki a hu-
szas években tanulménykotetet és egy dltaldnos zenetdrténetet
jelentetett meg, és Braun Dezsé (1894—1940) temesvari egy-
hazzenészt és zeneirdt, aki tébb jelentés tanulmanyt szentelt
a Bansag zenei multjanak.

A Jarosy—Seprddi nemzedék és a jelenkor magyar zene-
iréi kozott a kolozsvari Lakatos Istvan (sz. 1895) gazdag élet-
mive az Osszek6t6 kapocs. Lakatos 1911-ben, teh4t csaknem hét
évtizede kozolte elsé zenei frasat, 1935-ben valt hivatisos zene-
kritikussa. Munkassaganak cimjegyzéke csaknem ezer tételt
sorol fel, ezek kozott sok az uttérd zenetdrténeti iras. Elséként
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vagy az elsék kozott tarta fel az egyetemes zenetdrténet nagy-
jainak Romanidhoz fliz6d6 kapcsolatait, szamos kézleménye je-
lent meg a roman—magyar zenei kapcsolatok torténetének a
korébol, elsoként irt magyarul romdn zenetdrténetet, behatéan
foglalkozott Kolozsvar zenei multjaval, egykori zenei intézmé-
nyeivel és zenemlivész-személyiségeivel, egyidében tdjékoz-
tatta a magyar olvasét a roman népdalgylijtés eredményeirdl
és Barték munkassagarol, személyében elsé zenei bibliografu-
sunkat tiszteljilk, Cikkeinek mintegy kétharmadat, konyveinek
javat 1944 utdn kozdlte (Zenetdrténeti irdsok. Bukarest, 1971;
Kolozsvdri magyar muzsikusok emlékvildga. Bukarest, 1973;
A kolozsvdri magyar zenés szinpad. Bukarest, 1977. stb.). Nyug-
dijazasaig a zenetorténet tanara volt a kolozsvari George Dima

'+ Zenekonzervatériumban.

1944 utan bontakozott ki a harmincas évek é6ta kozlé Szegs
Julia (sz. 1896). zeneiréi palyaja. Sok cikket kozolt, egy ideig
részt vett a kolozsvari folklérintézet munkéjaban, 1956-ban
uttéré konyvet adott ki Barték Béla, a népdalkutaté cimmel,
majd tobb kiadast és nemzetiségi zeneirdasunk torténetében pa-
ratlan példanyszamot megért, utébb (Cantata profana cimmel)
romdnul is megjelent népszer(i Barték-életrajzot irt. _

A Lakatos nyomdba 1ép6 Benké Andrés (sz. 1923) is kriti—'—"
kusként, népszer(sité irasok szerzéjeként kezdte palyajat, egy
idé 6ta azonban egyre kizdrélagosabban miiveli a zenetorténeti
szakirodalmat, Kutatasai Erdély zenei muiltjara Osszpontosul-
nak. Sok kéziratos forrast tart fel és ismertetett. Feldolgozta
Apdaczai Csere Janos, Bolyai Farkas és Bolyai Jéanos (A Bo-
lyaiak zeneelmélete. Bukarest, 1975), Seprédi Janos zenetudo-
mdanyos hagyatékat, Barték Constantin Brdiloiuhoz intézett le-
veleit (In: Barték-dolgozatok. Bukarest, 1974), Barték romaniai
hangversenyeinek sajtovisszhangjat (Barték Béla romaniai
hangversenyei. Bukarest, 1970), elkészitette mestere, Lakatos
Istvan zenei irdsainak jegyzékét (1969-ig). A zenei nyelv egyes
kérdéseit is kutatja, szamos szakcikket k6zolt. Féiskolai eloado-
tanar Kolozsvaron, ahol 1977-ben Bartdk és Romdnia cimi_ﬁ.—J
disszertaciéjaval zenetudomanyos doktoratust szerzett.

A romaniai magyar zenefras férumai napjainkban a hazai
magyar nyelvQ napilapok és folyéiratok. Szerzéink emellett a
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roman szaksajtéban és kilf6ldon is kdzolnek. Rendkiviil érté-
kes tamogatast élveznek a Kriterion Kényvkiadé részérél, amely
fennalldsa o6ta zenei konyvek gazdag sorat jelentette meg.
Sajténk majd minden varosban, ahol magyar lapok jelén-
nek meg, megtaldlta a maga zeneiré munkatarsait, Temesvarott
Erdélyi Izolda (sz. 1906) és Fiiredi Laszlé (sz. 1923), Nagyva-
radon Boda Oszkdr (1905—1976) ¢s Tuduka Oszkar (sz. 1926),
Szatmaron Albert Gyodrgy (sz. 1944), Marosvasarhelyen Birek
Laszlo (sz. 1918) és Verestéy Ilona (sz. 1928), Kolozsvaron Ro-
nai Istvdn és Fehérvari Laszlé (sz. 1926), Bukarestben Pintér
Lajos (sz. 1910), és Csire Jozsef (sz. 1926) személyében. (Fol-
soroldsunk sajnos kordntsem teljes.) A magyar iddszaki sajté
karolta fo6l néhdny zenei helytorténésziink — példdul a nagy-

szetnmiklési Szdes Gyula (sz. 1926), a nagyvaradi Thurzé Sandor

(sz. 1920) vagy a sepsiszentgydrgyi Berde Zoltdn (sz. 1930) —
értékes tevékenységét. Tobb zeneszerzonk is készséggel illesz-
kedett bele hosszabb-révidebb idére a zenekritikusi-zeneiréi
munkakorbe, mint Zoltan, Fatyol, Terényi (cikkgyiijteménye
megjelent a Kriterionnal), Szabo Csaba (Hogyan tanitsulk ko-
runk zenéjét? Bukarest, 1977), Csiky (a marosvasarhelyi zenei
mult kutatéjaként), Vermesy, Hencz. A roméan radié magyar
addsaiban is sok zenei anyag hangzik el; itt egy kimagaslé ér-
demeket szerzett pedagégusrol, a kolozsvari Zenei Liceum ta-
nararol, Guttman Mihdlyrdl (sz. 1926) kell név szerint megem-
lékezniink, aki a kolozsvari stidié hulldmhosszdn szamos nép-
szerlisité milsort kozolt. Irodalmi, miivelédési és tarsadalmi fo-
lyoirataink, az Utunk, A Hét, a Korunk, az Igaz Szé koriil is
kialakult az idék folyaman a zeneird munkatirsak tébbé-ke-
vésbé éllandé kore; hadd emeljiik itt ki a zongorakiséréként
mar emlitett Ronai Istvan nevét, aki a napilapi kritikus szerep-
korének az elldtdsdval parhuzamosan A Hét hasdbjain kozo6l
rendszeresen egyéni stilust, jellegzetesen kis terjedelmii, frap-
pans zenei esszéket. A roméan szaksajté koteteiben Lakatos,
Nagy Istvan, Jagamas, Benks, Szalay, Terényi, Vermesy k6zdlt
nagyobb tanulmanyokat. Kiilén kell szélnunk Angi Istvanrél
52. 1933)-aki a moszkvai Lomonoszov Egyetemen végzett filo-
zofiat és szerzett filozofiai doktoratust, s zeneirasunkban a kor-
szer(i marxista zeneesztétika képviseléjeként vivott ki megér-
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demelt tekintélyt, 1977-ben az RSZK Akadémidja dijdval tin-
tettek ki Zene és esztétilka cimii kotetét (Bukarest, 1975).

A Kriterion kiadvanyai koziill két tanulmanygylijteményt
emellink ki mint zenetudoményossagunk kollektiv megnyilva-
nulasait: a Bartdk-dolgozatokat (1974) és a Zenetudomdnyi ird-
sokat (1977). Ugy érezziik, az ezekben kozolt irasok egyiitt dom-
boritjak ki egészen tisztan a romaniai magyar zenetudomany
jellegzetességeit. Tantisaguk szerint szerzéink érdeklédése elsé-
sorban nemzetiségiink zenei multjanak és jelenének a kérdé-
seire irdnyul, ezekre a kérdésekre keresik az esztétika, a zene-
torténet vagy a mielemzés valaszat. Ezeket a kérdéseket ko-
vetkezetesen a roménsdggal és a tobbi nemzetiséggel valé hosz-
szas egyiittélésiink Osszefiiggésében szemlélik. Igy valt zene-
irasunk egyik kozponti feladativa Bartok életének és miive-
nek a kutatdsa. Mert — mint ismeretes — a Nagyszentmikloson
szilletett egyetemes jelentéségli magyar zeneszerz0, zongora-
miivész és népzenetudds egész életmiivét at- meg atszovik a
roman néppel valé szoros kapesolat szalai; a hazai Barték-bib-
liografidban az orszdg sok kivalé roman és magyar zenetudo-
sanak a neve szerepel egyiitt. Megjegyzend6 tovabba, hogy ze-
netudésaink korantsem csak a nemzetiségi tudomanyossag ke-
retében, hanem egyuftal a hazai zenetudomany egészében is
szerepet jatszanak, irdsaikat a romdn kartarsak is szamon tart-
jék és idézik. Az arra érdemes magyar szakemberek mind tag-
jai a Zeneszerzdszovetség zenetudomanyos osztalyanak. Lato-
koritk természetesen kiterjed az egyetemes zene tdvolabbi te-
riileteire is.

Zeneirasunkrél szélvan kiilon kell megemliteniink — bar-
ha csak futélag is — a hazai magyar zenepedagdgiai irodalmat,
amelynek munkatirsi kozossége sok kivalo szakembert &lel fel,
egyrészt zenei tankdnyvszerzoket, mint példaul Nagy, Jagamas,
Markos, Szasz Karoly (sz. 1915), Szabé M. Kléara, Guttman Mi-
haly és Gabriella (sz. 1925), Verestoy Ilona, Péter Lorand (sz.
(1919), Csalah Gydrgy (sz. 1927) és madsok, mdasrészt az iskoldn
kivilli zenei kdzmiivelodést f6l6ttébb sikeresen szolgald kiad-
vanyok szerz6it, mint Selmeczi Marcella (Csigabiga palota. Ovo-
dasok daloskdnyve. Bukarest, 1971; Szedem szép viragom. Kis-
gyermekek jatékoskonyve. Bukarest, 1972), Laszlé-Bakk Aniké
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(Erdé mélyén, esti csendben. Kdnongyiijtemény. Bukarest, 1974),

Vermesy (Pimpimparé. Vers és muzsika gyermekeknek. Buka-
rest, 1976), Szabo Csaba és masok.

.y
L anptidlerts
> Bludictberin:

E viézlatos osszefoglalds szerzéje (sz. 1937) természetesen nem mél-
tathatja onnén zeneiréi munkéssagdt. A teljesség kedvéért azonban
u_:lg kell }ktatm néhany tényt, illetve adatot: 1961 6ta rendszeres pub-
licisztikai tevékenységgel szolgdlja nemszetiségiink zenei kozmiivelddé-
sét. A Hét dlland6 munkatirsa; tanulminyokat kozolt a hazai zene
KIX. szézadi torténetének targykorébdl, Mozart-kérdésekrdl, nagyobb
szamban a Bartok-életrajz és életm(i roméniai kapesolatairél stb. A
Bartok—bi_l:!]iogréfiéban hdrom romén és harom magyar nyelvii kétet
szerkesztojeként is szerepel. A bukaresti Ciprian Porumbescu Zene-
konzervatérium lektora.

BANNER ZOLTAN

Szivarvany alatt

Gondﬁlatok a képzomiivészetrdl

A cimet nem koltéi képnek szantam: olyan kettds dssze-
foglalast latok benne, amely egyrészt fogalmilag is jelzi a targy:
a jelenkor, pontosabban szizadunk roméaniai magyar miivésze-
tének természeti meghatarozottsagat és jellegét, masrészt arra
emlékeztet, hogy a leggazdagabb szinkép(li miivészeti korszak,
a huszadik szazadi egyetemes miivészet szivarvianya felettiink
ivel 4t. Miivészetiinkre e szivarvanynak csak reflexei vetiiltek,
de a szivarvany alatt aldozatos magvetdk héditottak uj foldeket
a Mvészet szamara.

Természeti meghatarozottsdgot irtam, pedig a hagyoma-
nyok téve nem Nagybanyarol sarjad, legaldbbis miivészettsr-
téneti és szemléleti értelemben nem; az erdélyi mtvészet ter-
mészetelviisége dsibb, mindig 6nmagaban megiijuld sajatossag,
s nem program vagy muivészi latas- és magatartasbeli fordu-
latként megnyilvanulé tett, mint amilyen az elsé tiz-tizenot
esztendé nagybédnyai iskoldja volt. Mint az akadémizmus utdni
eurépai robbandas legkozelebbi erdsitdllomdsahoz, sokan eljar-
tak ugyan Nagybdanyara dolgozni, feltoltekezni, s6t Erdély majd
minden jelentés miivésze val6ban itt kezdte vagy egészitette
ki — néha kiilféldi — tanulméanyait. De 1910 utdn innen mar
nem a nagybanyaisag gy(rizik tovabb, hanem a ,,nedsok® fris-
siben rogzitett parizsi élményei, kiilondsen Czébel Béla, majd
az 6 nyomdaban Perlrott Csaba Vilmos, Bornemisza Géza, Ziffer
Sandor s elsé idészakaban Mikola Andras szerkezetesebb vagy
expresszivebb kisérletei.

Ziffer koriil aztan egy egész nemzedék sajatitja el a poszt-
impresszionista irdnyzatok formanyelvét, tobbnyire azok a fia-
talok, akik baloldali elveik, haladd politikai meggydzodésiik,
tehat egy merdben mas szellemiség(i ember- és tajabrazolas ér-
vényrejuttatasaban érzik alkalmasnak és a magukénak a kubiz-
mus vagy az expresszionizmus eszkozeit. Hanyatottsaguk, korai
halaluk, a miikodésiiket felkarolé miivészeti kozvélemény hia-
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