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Csendélet

Kaprazat és figyelem

Mikor konyvekraol $2016
kinyvet olvasok (s az utdbbi
evekben, be kell vallanom,
cgyre inkdbb csak ezekre tu-
dok idot meg energiat kerite-
ni), eloszeretettel hazogatom
ala a szeg fejére uts, frap-
pans fogalmazasokat. Ez afféle
didkos-tanaros beidegzddés:
az jegyzetel és ofelkidltéjelez”
allandéan, akinek utélag sza-
mot kell adnia olvasmanyai-
rol; marpedig ugyan ki vizs-
gazik gyakrabban — naponta,
dranként —, mint a tanarem-
ber? Bizony jo, ha gyQjloge!-
ve engedi at magat a mielve-
zetnek, ahogy méhecske szall
viragrol virdgra: mindig ke-
szen arra, hogy egy kis nek-
tart felesipjen.
_ Csokonai — Lilla Petrarca-
Ja, mondja Ady. Nem nagy-
szert jellemzés? Nem {figyel-
mes egybevelésbd) kanyarit
irodalomtérténeti salya igazsa-
gol a mindig kélté Ady End-
re? Egyszerre ver hidat Vajda
Julia és Odibert de Noves le-
anya, az elcsapott debreceni
segédtanité és a Daloskdnyy
(igazabél megkoszorizott) ko-
szorus koltoéje kozott. Akkor
15, ha egy kicsit utanagondolva
felmérem: mi  minden elva-
lasztja, s6t szembedllitja a két
kort, a két rajongdt, a kézis
€letérzés, az a koriilmény,
hogy ez is, az is elérhetetlen
alomképet fiz-kerget és bizo-
nvos kozizléshez igazodva sti-
lizalja szerelmét, indokolja az
adysan merész egyenldségijelt;
hiszen ime, termékeny talajra
bukkan a figyelmes olvasé-
ban: quod est demonstratum.
Dedk Tamds Gjabb esszéit*
— Don Quijote szomorusaga,
Ibsen blcstija, Thomas Mann
Goethe-regénye, Téth Arpad
emléke stb. — azért olvasom
cimrdl cimre niévekvd érdek-

* Kdprazat ¢s

Kriterion, 1080, % oVelem:

lodéssel, s a golydstollamat
mindegyre elohuzva, mert ire
irta oket irokrol, s gyakran
lepnek meg valéban eredeti

gondolatokkal, muszaj-aldhiz-
ni megallapitasokkal. Mivel az
esetek tulnyomo részében ko-
z0s ismerdsokrol esik szo, egy
kicsit olyan az egész, mint a-
mikor jé bariatommal séta koz-
ben cseréljik ki vélemeényiin-
ket egy harmadik személyrdl
nagyobbdra taldl, de jocskdn
el is Ut a sz6, ahogy az eér-
demleges tarsalgdsban mar ja-
tékszabdly, Ugyanis ha beszél-
gelo tarsam .'”(‘I'(‘l‘.)('!l masnak
latna azt a tertiust, mint ja-
magam, talan dsszekulonboz-
nénk vagy legkozelebb — min-
denesetre — ... késdbb tfalal-
koznank. Ha viszont pontosan
ugy vélekedne, mint én, mi-
nek forsziroznam a beszélge-
tést? (Monologizalni magamba
is tudok.) Az igazi élvezet —
mint draga kincs — valahol
a kozépen van elasva. Jé ba-
rdtom racsoddlkoztat egy do-
logra — jellemvonds, noiigy,
egyéb adalék —, amit eddig
észre sem vettem. De a kovet-
kezd fordulénial mdr én tol-
dom meg az eszmecserét egy
helytallé észreveétellel, wjabb
keletli értesiiléssel. Es mikor a
Bolyai utea sarkian elvalunk,
kideriil, hogy tényleg jo1 é-
reztiik magunkat kettesben,
mert kaptunk, de adtunk is —
illetve forditva. S egy-két nap
milva megint csiirdg a tele-
fon: ,Jarunk-¢ cgyet ma es-
te?¢

Amint a Kaprdzat és figye-
lem lapjain sz6l hozzam napo-
kig, hetekig — mert az esz-
s5zét nem egy szuszra olvas-
sdk 4m, mint a verset, szdraz
tanulméanyt, hanem raérésen,
aprokat kortyolgatva, ahogy
tapasztalt késtolé {zlelgeti a
bort (vagy Oscar Wilde a Sha-
kespeare-dramdkat) —, Dedk

Tamadas en passant megjegyz,

hogy idegenkedik az idézbjel-
131, ,mely mintha atharitana
fogalmazasomért a felelosséget
valamilyen elvont személyre*
(154. 0.). Nekem azonban ugye
nem tilthatja meg, hogy akar
szakmai elferdilésbdl, akar
ugyesen palastolt kényelem-
szeretetbdl elég gyakran éljek
¢zzel a  kOzponiozasi jellel.
Katherine Mansfield novellai
kapesan irja: ,,Csehov hosei az
életrol 4dlmodoztak, amit nem
ismertek — de amit Csehoy is-
mert. Mansfield inkdabb a Ha-
rom novér alakjaira emlékez-
tet, mint a szerzdjére: O sem
ismeri az életet, csak vagyik
ra* (162, ol). Durum wverbum,
sed verum. Es kar lenne ezt a
remek mini-parhuzamot atfo-
galmazni vagy holmi ismerte-
tés sziirkité vizében felolda-
ni. Sokat és gyorsan dolgozd
irodalmarok gyakran esnek
abba a tévedeésbe, hogy mii-
faji egylivétartozasbél szlirnek

le altaldnositéo (=a lényeget
meghamisité) kovetkeztetése-
ket: szépen Dbelegyémészolik

az irot egy skatulyiba, rédra-
gasztjak a cimkét; s a tovab-
biakban mar esziikbe sem
Jut a skatulyak mas-mas tar-
talma, hanem wvigan dobal6z-
nak a cimkékkel; ami kényel-
mesebb az elmélyilt tanulma-
nyozdsnal, meg azt a latszatot
is kelli, hogy a cikkiré nya-
kig benne van az (atlag olva-
s6 nézopontjabol) dtfoghatat-
lan anyagban. Ha nem téve-
dek, igy lett Burns ,a skétok
Petofije", Enescu ,a zene Sa-
doveanuja“, s6t mar Vergilius
.2 romaiak Homérosza". Dedk
Tamdas modszerétol idegen ez
az eljards, O nem hagyja, hogy
Csehov  lelkén szdradjon
Mansfield volumene, stilusa;
de azt sem engedi, hogy a be-
teges londoni-tijzélandi holgy-
10l elvegyék azt, ami kizaro-
lag az ové. Mas széval: epye-

(Folytatdsa a 2. oldalon)
OLAH TIBOR

Kilenc szerzé a tizediknek,
Lakatos Istvannak ajanlotta a
Zenetudomdnyi firasok* ujabb
kotetében kézolt munkajat. A
85 éves iinnepelt egyik na-
gyon fonios — clséizben a
Magyar Zenei Szemle 1944-
es, utolso szdmdban megje-
lent, kevéssé ismert, nehezen
hozzdférhetd — irdasdval kez-
dodik a tanulményok  sora,

Az 1jra megjelentetett La-
katos-tanulmény: A Kolozs-
vari Zenetarsasag (1887—1918).
1zgalmas, helyenként lélegzet-
eldllito olvasmany. Leiré fter-
mészetll, értekezé hangvételli
szakmunka, de amirdl szél, a
naivabb olvasé szaméra — e
targyban magamat is ezek ko-
zé sorolom — csupa csodidla-
tossag. Példaul: melyikink
tudta, hogy a Brassai Samue!
vezette zenetdrsasag 1895-ben
harom nyelvli — magyar, ro-
man, német — hangverseny-
miisort nyomatott Xolozsvéa-
rott? Vagy hogy a szdzadfor-
dulé utdn ugyanez a zenetar-
sasag évenként tébb ezer ko-
rona értékben ajandékozott
a szegényebb didkoknak hang-
versenyeire sz6l6  jegyeket?
Ma nem nehéz tudnunk, ki
valt vildgnagysdgga az akko-
riban ideldtogaté vendégmii-
vészek koziil, de hogyne es-
nék le az allunk, amikor e
tanulméanybél kiderill, hogy ez
a zenetdrsasig szinte kizdro-
lag zenetdriéneti nagysagokal
léptetett fol, nemegy esetben
braviiros szimattal mintegy

* Kriterion Konyvkiadé, Bu-
karest, 1980.

gyes tagjai, ki volt

LAPJA

Letay Lajos

meghiszem.

vendégeknek is.

a setalo utcakrol

Szeretem a setalé uteakat.
jarmiiveket. Ahol nyugton leléphet az ember a jarda-
rol, nem kell rettegnie, hogy most-most gazolja el az
auto; legfennebb gyerekkocsik kozlekednek itt, gépko-
csiknak tilos behajtani, hacsak nem éjszaka, amikor az
arut hozzak: feltdlteni reggelre a boltokat.

Mert csupa iizlet, iizletsor a sétalo utca, aprocska
kis boltok, butikok sora legtébbszér, finom, szép por-
tékakkal, hogy o6rém mar csak a kirakatokat is nézni,
kedvtelés, szorakozas. Odéngiink hdat a sétald utedn,
nézelodiink, mustrdlgatunk, s még ha nem is vasdro-
lunk semmit, akkor is gyényériiség. S be jo aztin el-
pilledve beiilniink egy kdvéra, egy sorre,
valamelyik meghitt kis presszéba, cukraszdaba, vird-
gos teraszra, innen nézni tovabb a sétalé utcdt, a jaro-
keloket, beszélgetve, tereferélve,

Ultem, andalogtam ilyen békés, bardtsigos szigete-
ken nemegyszer. Itthon és masutt is. S mindig azzal
jottem haza, hogy ezt mindeniitt meg kellene csinalni.
Hisz majd minden varosunknak, de fileg a régieknek
van egy olyan magva, félreesd tere, néhany cséndes ut-
cdja vagy belsé udvara (nemegyszer épp milemlék ér-
téki), amit kevés pénzzel, még inkabdb fantaziaval, jo
1zléssel konnyen dt lehetne alakitni sétdlé utcava. Hi-
vogatd, ki nem hagyhaté célpontjéva akar a kidfoldi

Az elnevezés viszont nem a legszabatosabb., Mert-
hogy nem az utca sétal — mi sétdlunk benne, rajta
vagy ahogyan éppen tetszik. De mindenképp: sétalunk
és nem rohanunk, nézelédiink és nem tapossuk le egy-
mast, beszélgetiink és nem ordibalunk, és itt van idénk
arra is, hogy megkeressiik a szemétladat, ha kiettitk
a papirbol a frissen siilt langost.

Igy hat ezek a sétdlo utcak egyéb hasznuk mellett
meég arra is jok lennének, hogy diszkréten emlékeztes-
senek: mégis, mégis varosi lakék volnank!

irja

Ahonnan kitiltottak a

fagylaltra

ujsdgokba lapozva,

eloreérezve cgy-egy fiatal jo-
vojét: Wilhelmjt (ez a név
helyesirasa!), Henri Mar-
teau-t, Dohnédnyit, a Briissze-
li és a Capet-vonosnégyest,
Reiner Frigyest, Geyer Stefit,
Emil Sauert, Durigé Ilonat,
Wilhelm Backhaus:, Julius
Klengelt, Szigeti Jozsefet,
Leopold Godowskit, a Wald-
bauer-Kerpely  vonésnégyest,
Kosa Gyorgyst, Fritz Kreis-
lert, Jan Kubeliket, Vecsey
Ferencet, Pértos Istvant (aki
18 éves kordban halt meg, és
aki 12 éves kordban Molndr
Antal tanusaga szerint ,a vi-
ldg legnagyobb hegediimive-
sze volt*), Hubay Jendt és
méasokat, tobbjiket tobbszar
is. Ami e folsoroltakat illeti,
nines jobb zenei lexikon,
amely ne tartalmazni palya-
juk legfébb adatait. A dolgo-
zat mellékleteként azonban
kivdltképpen hasznos munka-
eszkéz volna egy olyan ki ki-
csoda?*, amely a tobbiekrol,
a helyi zenei élet kevésbé ne-
ves, de nekiink nem kevésbé
kedves héseirdl vildgositana
f6l. (Az 1977-es Zenetudoma-
nyi irasokban Csiki Boldizsar
marosvasarhelyi targya tanul-
méanya utan jelent meg ilyen
természet, peldas gond‘da}
dsszeallitott  Kislexikon.) K}
volt az a Retezar Katica, aki
1917-ben Grieg-, Abt-, Richard
Strauss-, Brahms-, Wolf- és
Farkas Odén-dalokbol Ossze-
4llitott misort adott el6? Kik
voltak a Hauser-Ipolyi—In-
dig-Son, az Indig-Kolar-Ma-
rek-Hartmann, a Sipos-Mada-
ri-Ilkovits-Feszler, vagy még
korabban a Boér-Sigmond-
Watterfliet-Ruzitska vonodsné-
Geiger
Albert zeneszerzd, ki volt Perl
Otténé és Lévay llona vagy
Vay-Mikes zongoramfivészno,
Ruzitska Beldné Raczek So-
phie (aki egyébként a Szabol-
esi-Téth lexikon szerint Ru-

zitska Alberiné Raczek Zsé-
fia, de ezt alighanem Lakatos
professzor tudja jobban) és a
tobbiek? Sokuknak nevét sem
hallottuk s egyikiik-masikuk-

rol csak foltételezziik, hogy
helybéliek  voltak. (Illetve,
példdul, Hartmann Imrérdl

tudjuk, hogy a vildgnagysag-
nak szamité Léner-vonésné-
gyes gordonkasa volt, de
hogy keriilt kolozsvariakkal
kozos vondsnégyesbe? Itt élt
volna akkoriban? Vagy 6 is
erdélyi szarmazdsuy, mint a
Waldbauer-Kerpely négyes
Szamosijvaron sziletett Te-
mesvary Janosa?) Egy ilyen
— beldtom: nagyon munka-
igényes — ki kicsoda?* mel-
lett egyfajta ,mi micsoda?*
is kapéra jonne a mai — §
még inkabb a holnapi — ol-
vasonak, Igaz, harom iskola
egykori neve mellett ott van
a mai cimiik, de vajon min-
denki tudja-e, hogy vérosunk-
ban mi értendd ,Nagy Gébor
Kozponti Szdllodajanak disz-
termé“-n, Vigaddn illetve Re-
douton, a ,New York széllo-
da killéntermé“-n, a varme-
gyehdz disztermén vagy a
.Zeneconservatorium  kirdly-
utczai helyiségé“-n, nem is
szblva Brassai lakasardl,
amely szintén jelentos kama-
razenei estélyek szintere volt?
Mondhatném: Lakatos Isivan
hagyott munkdt a nyomdba
lépd zenetorténészeknek is, a
Kolozsvdri Zenetarsasaggal
kapesolatban is. De nem mon-
dom. Méresak azért sem, mert
a romdniai zenetdrténetirds
korelndke olyan pompas egeész-
ségnek és munkakedvnek bol-
dog birtokosa ma is, amilyen-
nel a legkevésbé sem volna
indokolt ilyen kutatasi félada-
tok mdsra orokitése. Leglo-
képpen pedig azert nem, mert
sok dologrél és személyrdl,
ami s aki e tanulmanyban

(Polytatdsa a 2. oldalon)

Balint Tibor novella
R ol T R T R TR Y T S 1 iR

ja



Kaprazat
és figyelem

Olah Tibor cikkének
folytatasa az 1. oldalrol

diségében vizsgal minden irét,
koltdt — az egyeéniség érdek-
li, nem a (rafoghaté vagy rea-
lis) hasonlosag. Kiindulopontja
tevedhetetleniil a figyelmesen
atbongészett szoveg; s noha
oridsi asszociaciés  bazis all
rendelkezésére, csinjan béanik
a tarsitasokkal, a tetszetds, de
semmitmondoé azonositasok
ecsabitasanak meg éppenséggel
ellendll. Kosztolanyi Kosztola-
nyi dltal, Cervantes con Cer-
vantes, Gogol par lui-méme? —
Igen, de az okos szovegmagya-
razo teremto hozzajarulasat, a
kdprazatot is beleszove: mert
az egy pillanatig sem kétsé-
ges, hogy a Pacsirta iréja itt

Dedk Tamas Kosztolanyija, de
meg Lottéval is az 6 Goethé-
] lalkozik annyi év utan...
ymas Mann jovoltabdl.
Sokat és okkal idézhetnék a
zel 300 oldalas esszéfiizér-
bol ennek illusztralasara. ,Ha
normalisnak,
alkalmazkodik
elvarasaihoz:
normalis* (56

Kleist nem volt
0.). Hogy az abnormitas élet-
rajzi furcsasagai — left légye-

ek még oly csamesogasra
gerjesztok — csak olyan mér-
tekben igazan érdekesek, a-
milyen mértékben hatasuk a
mitben kimutathaté? — Ter-
meszetes! Ezt igazolja egye-
bek kozt az, hogy Dedk Ta-
mas — noha a mi Siitéonk ins-
piratoranak elbeszéléseirdl ir
— sort kerit a Pentheszileia
legeslegabnormalisabb  jelene-
tének felvillantasara... A 94.
oldalon olvasom: ,Gogol hu-
moraban nem a mélabu lap-
pang, mint a Moliére-ében,
hanem az iszony: az iszonyta-+
totol valé iszony.* Vesszik-e
észre, milyen irigylésre melto
telitalalatokban kamatozik a
filol6gusesszéiré alkatban-kép-
zettségben gydkerezo méd-
szere?: figyelmes egybevetés-
bol pattan ki a merész felis-
merés, amely aztdn follebbez-
hetetlennek bizonyul — annyi-
ra ,szdzadkozelbe* hozza Az
orr s Az oriillt napléja irdjat.
Vagy itt van az, amit Horvath
Istvanrgl tant D. T.: ,, Az iro-
dalom elfogadta az outsidert

megilleté kilonos szerepben,
de nem tiirte, hogy kilépjen
belole: a maskarajat akarta
tovabbra is“ (232. 0.). Az esz-
szé, melybdl idézek, aligha-
nem a legszebb, legiga-

zabb, legszékimondaobb curri-
culum poesiae, amit tragikus
oregséget s véget ént, Gzdi
szarmazasu koltonk mavérsl
— csak néhany vers faggatasa
aran — mostansag  kritikai

irdsba foglaltak: a beliilrdl re-

konstrudalt péalya meanderei
hajszdalpontosan kovetik a
(tobbnyire feliilrol  sugallt)
korizlés hepehupdit, rdzésnal
razosabb déccendit, melyekkel
szemben bizony védteleniil
allt az eklogas nyugalomhoz
szokott poéta.

Hasonlo értékitélet — elem-
zéssel alddicolt, szokatlansdiga
miatt meghokkentd, de végso
fokon szinte mindig helytallo
megéallapitas — lépten-nyo-
mon feltartoztat, tlinddésre s
jegyzetelésre késztetve, a Kdp-
razat és  figyelem lapjain,
Goethe-esszé, Hoffmann-esszé,
Borges-esszé egyvfeldl. Ird-ba-
ratomn kedveli a vilagtajakat,
ezattal ajfent bebarangol né
hanyat, néhol felteszi ked-
venc regényhose Anta
szemiveget. Aki titlevél meg
valuta hijan akar vildgot lat-
ni s irodalomma szublimalé-
dott életet élvezni, nyugodtan
fel- és elfogadhatja idegenve-
zetonek: ez a quida nem
csapja be turista-olvasait
Globetrotter-szenvedélye nags
dolog 4m ebben a (legutébbi-
nal szazszorta kuszdltabb és
vemhesebb) fin de siécle-ben:
melynek allitélagos oOsszkom-
fortja modus vivendit keres
légkondiciondlas és beduin
moral koézott, hiszen mikro-
fonba beszél a koztiink rekedt
kozépkor és sci-fi utépidkkal
rémit a technika; mikozben a
k6ldoknézés — amit elGszere-
tettel kultivalnak egész nem-
zetek vagy szerencsétlen nép-

toredékek — jocskan elhoma-
lyositja az  emberien tiszta,
humdnus litést... Es Koszto-

lanyi-esszé, Horvath Istvan-
esszé, Az ir6 és a nyelv cimu
esszé masfeldl: eleven bizonyi-
téka annak, hogy sz6 sincs itt
semmiféle gydkértelenségrol.
D. T. szellemes-konnyedén pil-
langézik erre-arra, kérdez, fe-
lel, fant4zidl, magyaraz; csak
olyasmibe nem bocsitkozik, a-

A T 1
togat recepteket ¢s nem monc
ki csalhatatlannak velt verdik-
tumot.

Példataram bovitése helyett

befejezésiil ~ szeretném meg-
avozni Dedk Tamdst (es a4
déntabiranak felkeért olvasot)

arrol, hogy a __mnr'\'k,ﬁ)k-"nr.'}r.n"
nem is olyan h;nm:x’.u".:n) jo-
szag: néha komoly félreériések-
nek veszi elejét. Bzt a Vesze-
delmes viszonyok cimii essze
iratja velem. D. T. joggal bi-
ralja Roger Vialland4, a par
lui-méme Laclos-kétetecske
szerzojet,
eljarassal
lemzés faradalmait® (40.0.). De
pdr lappal odabb, a forditas
{aradalmait vallalva, az inkri-
mindlt konyvbol vesz at «
rajzi adalékokat Vailland fo-
galmazasaban, nagyvonaluan
mellozve a franya kotzpontoza-
si jelt... Az essze, igaz, szd-
mos vétség terhe aldl felol-
doz: elvégre azért nem tanul-
many, hogy iroéja szabadon
szdrnyaljon. De az essze-ta-
nulméany, amit D. T. mauavel
mifelénk parjat ritkité elme-
lyiiltséggel, valamivel nagyobb
koriiltekintést, hogy ne mond-
jam: filologusi probitast ige-
nyel: legalabb akkorat, hogy
az ,enyém-tiéd-ové” koril vi-
ta ne tamadhasson. Erdsités-
nek a mifaj an. atyjat invi-
talom tarsasagunkba: Mon-
taigne hihetetlen intim mély-
ségekbe ereszkedik a vallomas
lépes6éfokain, azaz nem ismer
tilalomfat, korldtot; ugyanak-
kor azonban rengeteget idéz,
sz6 szerint és ercdetiben, az
okor nagyjaitél: ami persze
mit sem von le sui generis sti-
lusébol . ..

amiént , kényelmes

keriilte meg az e-

el

Eszrevetelem azonban olyan
elenyészo szépséghiba a kotet
dundi erényeihez mérten, hogy
taldn széra sem érdemes. Vi-
rom, mindenesetre, a taldlko-
zast Dedk Tamds még tujabb
esszéivel.

Sajtohiba — mint a filologia elészobaja

Nincsen orom Urom nélkil.
Magam is azt hittem, hogy ez-
zel az 0si, onmegnyugtato bol-
csesseggel elintézheto az a ne-
hiny sajtéhiba, amely sze-
membe tiint A hiany értel-
mezése (Jozsef Attila Erdély-
ben) cimii kényvem mar ki-
nyomtatott iveinek olvasasa-
kor. A filologusi buzgalom az-
tin mégsem hagyott nyugodni
s akaratlanul is a Gaal Gabor-
filolégia eloszobajaba érkez-
tem. Masok fognak majd ben-
nebb hatolni, sajat tapasztala-
tomat azonban taldn érdemes
a nyilvdnossag elé tarni, fi-
gyelmeztetésként az utdnunk
jovdknek, mindazoknak, akik-
re a munka var.

A nyomda jél ismert drdoge
éppen az elso erdélyi Jozsef
Attila-nyomként szamon tar-
tott Gaal Gabor-szivegbe
csempészett hibat. Sét, nem is
mos! (pontosan 1980 végén'

Tanitas,
osztonzes

Liszlo Ferenc cikkének
folytatasa az 1. oldalrol

elofordul, o legilletékesebb-
ként, mert kortantuként il:hat-
ja meg a még megirandokat.

Megjegyzem még, hogy a
tanulmany gazdag képmellék-
let-anyagat kivételesen szépen
reprodukaltdk és n}_,'om_ték. és
a mar elolegezett jelzo meg-
erositésevel oOsszegezek: fon-
tos, nagyon fontos irast adott
keziinkbe a szerzd, a szer-
keszté és a kiadd!'Tanité és
egyszersmind  folajzé irast,
amely sok ki sem mondott
kérdésre is valaszol — és
meég tobb kérdés megfogalma-
zasara Osztbnoz, Ami engem
illet, én az ilyen zenetérténeti

irdsokat olvasom a legtobb
kedvvel, nem az olyanokat,

amelyek ,az utols6 szo" Kki-
mondasanak az  igényével
irédnak s bennem is azt a be-
nyomést keltik, hogy — mint
recenzensi beleszélasra a]ka}-
matlan remekek — csak di-
eséretet érdemelnek. Oszinte
wvagyok: ez irds folotti olvasoi
sromoémet olyan aprosigolk sem
kisebbitették, hogy példaul
Moszkowski lengyel zeneszer-
z6 csalddnevét a 24. lapon
Moskowski, a 32-en viszont
Moszkovszkij formaban  lat-

~viszont. ,Emberek va-
. — szoktuk mondani.
A lyen eliras olvastan
jol ‘esett arra gondolnom,
hogy masok is emberek”,
nemcsak én, akinél ismét ma-
solke szoktak ilyesmiket taldl-
ﬂi i

kezdte meg a hibacsempeészést,
hanem mar 1926-ban; Gaal
Gabor Tiszta szivvel cimu
cikkének (Uj Kelet, 1926. no-
vember 2.) egyik mondatdban
Jozsef Attila neve értelemza-
var6an kétszer keriilt bele (e-
setleg a szerzo sietsegébol ko-
vetkezéen?). Erre utal a kony-
vemben is szereplé idézetber
a szogletes zardjelbe tett fel-
kialtéjel: itt valami zavar van,
tessék figyelni — nem 168lemr
szarmazik a hiba. Végil o
kérdéses mondat A hidny ér-
telmezése 21. lapjan igy olvas-
haté: ,,A kozelmualti magyar
mezék szamos jelensége s ¢
jelenségek nyomdéba 1épo s a-
zokat szimpatiaval kiséro or-
govany-ideologia atmoszféraja
ezért joggal szakitotta fel Jo-
zsef Attilaban egy egykori vi-
lag kaprazatit Jozsef Attila
élet- és torténelemhallasa-
ban [!], s koltétte dalla az ido-
ben 4ll6 sugalmat, melynek
szele kikeriilhetetleniil becsap-
ta a tavol mezdk nyugtalan-
sagainak tovabbgylir(izé moz-
gasaiban €16, ezer arccal, ezer
gonddal szemben allét.”
Készségesen elismerem, hogy
a Gaal Gabor-mondat rendki-
viil nyakatekert, sot nem s
oly konnven értelmezheld. Az
ujabb, kényvembe keriilt saj-
téhibdk csak rontottak a hely-
zeten: ,becsapta* helyett u-
gyvanis ,megcsapta“ olvasandaé,
és nem ,ezer arccal”, hanem
~ezer harccal* all szemben az
a bizonyos. Igy olvashaté a
mondat Gaal Gabor Vidloga-
tott irasolk cimfii, Sugar Erzsé-
bet szerkesztetle tanulmany-
és cikkgyiujteményének  elso
kotetében (Irodalmi Konyvki-
ad6. Bukarest. 1964) — és
majdnem igy az Uj Keletben.

Peikes Jozsef: Csend

mi nem lényege*: nem osz-
A forrasként szolgalé napi-

lapban ugyanis még egy jelzd
bonyolitja a mondatot (,...e-
sett sorsu, ezer harccal, ezer
gonddal szemben allot"), a-
mely a valogatds soran kézen-
kozon elkallédott., En ebbdl a
vilogatott kotetbol idéztem:s
noha az Uj Keletbdl is ujraol-
vastam a cikket (amit a szer-
kesztoségi megjegyzés alvete-
lével igazolhatok — minthogy
ez nem talalhaté a Sugar Er-
zsébet szerkesztette kotetben:
csupan az eredeti leléhelyen),
csak most, a hibakeresés sordan
vettem észre a kimaradt két
szot.

A szdban forgd Gaal Géabor-
mondat kalvariaja ezzel még
nem ért véget. Amikor feltint
nekem a sajtéhiba, épp a Le-

gyiink kortarsak cimu Széll
Zsuzsa és Tordai Zador szer-

kesztette Gasal-kotet volt ke-
zem tligyében (Kossuth Konyv-
kiadé, 1973), ésitt a kovetkezo,
kétségkiviil zokkenomentesebb
fogalmazdassal talalkoztam: , A
kdzelmilti magyar mezok sza-
mos jelensége s e jelenségek
nyomaba lépo s azokat szim-
patidval kiséré Orgovany-ide-
olégia atmoszféraja ezért jog-
gal szakitotta fel egy egykori
vildg kaprdazatat Jozsef Adtila
érzékeny élet- és térténelem-
hallaséban, s koltétte dalla az
iddben 4llo sugalmat, melynek
szele kikeriilhetetlenill meg-
csapta a tavoli mezok nyugta-
lansagainak tovabbgyiirizo
mozgasaiban él6, ezer harccal,
ezer gonddal szemben Aallét.*
Vagyis kikeriilt a mondatbol
a valéban f6los ismétlés (am
mindenfajta jelzés nélkiil!),
Orgovany nagybetGl kapott,
helyesirasi meggondolasbdl, s
foltehetoleg nem stildris okok

miatt, csupan gondatlansagbal
a ,tivol mezék“-bd]l |, tavoli*-
ak lettek; e kotet kiindulo
pontja viszont bizonyara a
Sugar Erzsebet-féle volt, igy
természetesen nem keriilt
vissza az ,esett sorsu®

Ezek a tények. Most mar el
lehet gondolkozni-vitatkozn
azon, hogy modern (kortarsi,
majdnem-kortarsi) szovegek
esetében mennyire kotelezo az
eredeti helyesiras, szabad-e
javitani a nyilvanvaloan rossz
fogalmazason, a valtoztatast
azonban bizonvara jelezni kel-
lene. Ha klasszikus szivegr
van szé6 — eéppenséggel E-
zert bOSSZJ!l}(()(ILI]lll azon |
hogy a kényvemben sokat em-
legetett, Jozsef Attlatol eés
Fabian Danieltdl szarmazd
ropirat, a Ki a faluba cim ira
sat valaki (szerkeszio? korrek-
tor?) egységesitette. Minthogy
a tanulmanyokban sokan és
sokszor — pontatlanul — fel-
kidalt6jeles formaban szerepel-
teltek, én kitelességszerue:
igy idéztem azokat az
lomtorténeti, kritikai és pub-
licisztikai szOvegeket, s akkor
hasznaltam a cimet felkialts-
jel nélkul, amikor kozvetleniil
beszéltem a ropiratrél. Mos!
A Ridny értelmezésében érve-
nyesul az egység (hibasan, fel-
kialtojellel!) — esak a filolo-
gia karosodott nijra. Ezattal 6n-
hibdmon kivil ...

iroda-

Egy mondat (és egy {felki-
altéjel) kéril — mondhatjak

és gondolhatjak sokan — nem
érdemes ekkora larmat csap-
ni, amikor annyi minden wvan
a vilagban, s6t az irodalom-
ban is. De hat legalabb egy-
egy ilyen sziik parcellan pro-
baljunk rendet teremiteni vag:
megorizni a rendet,..

KANTOR LAJOS

Valosag
és varazslat

Nem jelzi se cim, se fu}sm—
veg, de valéjdban kxsxg{’nlq-
sok szdmdara irt elbeszéléseit
gviijtotte ossze Baj(_)r l/\r‘).dm‘
\ csodadlatos esernyo cimu, a
Kriterion I{Gnyvkiad(m:il‘ meg-
ielentetett, Cseh Gusztav il-
lusztraciéival diszitett kotete-
be. Nem a ,pontositas” ked-
ezt, ha-

véért hangsulyozom :
nem azért, hogy a mulaj sa-
jatos kdvetelményeire utal-
jak.

A helyzet ugyanis az, hogy
a hiedelemmel ellentétben az
elbeszélés az irodalom egyik
legigényesebb, az irotél a leg-
tobb oOkonomiat igénylo mu-
faja; a gyermekek szamara
irt elbeszélés pedig kiillondsen
az. Az ilven elbeszéléseknek
ugyvanis Sszigoruan alkalmaz-
kodniuk kell a gyermekek fo-
gékony fantdziajahoz, pante-
isztikus, sokszor logikdtlannak
tetsz6, de a maga belso tor-
vényei szerint mégis logikus
latdasmaédjahoz s ahhoz a mo-
ho, az élet, a természet dol-
gairél mindig tobbet tudni a-
kar6é torekvéséhez, amely az
anyanyelv elsajatitdsanak pil-
lanatatél az ifjukor lezaroda-
felvetodo

sdig a szuntelenil
miértekben jelentkezik. Nem
is beszélve a szines, hibatlan

nyelv elengedhetetlen sziikse-
gessegérol, hiszen czekel az
elbeszéléseket épp az anya-
nvelv csiszoléddsanak, gazda-
godasanak izgalmas korszaka-
ban €16 kisiskoldsoknak ad-
juk a kezébe. E sajatos kove-
telményekbdl kovetkezik az-
tdn, hogy a kisiskolasok sza-
mara irt elbeszélésekben va-
lamiképpen mind a hérom f{o

mesetipusnak -— varazsmese,
allatmese, tanitomese elemei-
nek is — helye van, ugyan-

ugy, mint a civilizdcionk mai
szintjén és kirnyezetében é16
gverek muszaki eérdeklodését
kielégito, meseszert, de meégis
a valésagra utalo elemeknek.

Bajor Andor elbeszélései-
nek megjelenése nemcsak
azert okoz Oromot, mert a-
mugy is keves ilyenszert ki-
advanyunk van (ki ne emlé-
keznék, milyen gondot okoz
a gyermekeknek valé konyv
a 1éli ajandékozasi lazban!),
hanem foleg azért, mert az
iro, elbeszéléseinek nagy tobb-
ségében mintegy engedelmes-
kedik a fentebb jelzett saja-
tos kovetelménveknek. Elbe-
szeléseinek nagy tébbsége él-
vezetes, érdekes olvasméany a
gyermekek szamara is; a leg-
tobb, gyermekeknek iré toll-
forgaté szamdara példamutaté
lehet. (Gondolunk itt az olyan
elbeszélésekre, mint Az allo-
masfondk sapkaja, Mit almo-
dik a sundisznd, a Radié stb))

Ezeknek az irdasoknak a si-
keréhez bizonvosan nagy mér-
tékben thozzdjarult a Bajor
Andorra annyira jellemzd
tollforgatoi igényesség, ami a
stilus  Otletes fordulataiban
éppugy megfigyelhetd6, mint
az elbeszélések szerkezetében.
Bajor Andort kiilondsképpen

teszi

il kalmassa
elbeszélesek

ilyenszeriy

irasara jatékos
szines fantazidaja a lelkében
mindmaig megorzott friss ér-

deklodés, ra-rdacsoddlkozis a
kérnyezd wvilagra, emberi dol-

gokra, a lelkébdl feltaimada
miértek, amelyekkel a valo-
sag és a varazslat Osszeou-
bancolédd szovevenvében g
eltint, de maig is élonek hit
tiindérek tisztasaira vezetd
osvények utin kérdez,
Végezetil még egy mes-

jegyzes Bajor Andor Csodala
tos esernydje kapcsan., Orven-
detes, hogy ¢ kényv kiadasg-
ra a Kriterion Konyvkiado
vallalkozott, s még nagyobb
orom, hogy ezt a viallalkozast
Kanyadi Sandor Kenyérma-

dar cimG konyvével meg is
tetézte A lon Creanga
Konyvkiado magyar  szer-

kesztosége ugyanis egvediil
nem keépes azt az oriasi fel
adatot vallalni, amely ma ¢épg
a kisiskolas (altaldnos iskolas)
gvermekek szamara irandé el-
beszéléskotetek megjelenteté-
se terén hdarul ria. Kdoztudott
ugyanis, hogy a mai iskoldz-
tatasi rendszer, mint a vila
sok mas orszigaban, nalunk
is erosen eltolédott a real tdr-
gyak, a szakmai, muszak
politechnikai oktatas irdnya
ba. Az anyanyelvi, az irodal-
mi oktatds a felsébb oszta-
lyokban, kivaltképpen a szak-
mai és maszaki liceumokban
hatranyos helyzetbe kerilt

matematikaval, fizikaval és a
tobbi real tdrgyakkal szem-
ben, amibdl az kovetkezik,
hogy lényegében a kisiskolas
korban, az alsébb osztalyok-
ban kell minél alaposabban
elsajatittatni a gyermekekke
az anyanyelvi ismereteket ¢s
megszerettetni velitk az olva-
sdst, az irodalmat. BEppen
ezért van sziikség minél tobi
és rangosabb, a kisiskolasok
szamara készulé konyvre. Ma
a Napsugar és a Haza soly
mai szerkesztoségeben j6 né-
hany kitiné iro, kolté dolgo-
zik, akikben van készség arra,
hogy ezt a konyvkiadoi

igényt kielégitsék.
Ezért orvendiink annyira
annak, hogy a Kriterion

Kényvkiadé egymas utdn két
olyan kényvvel is megajandé-
kozott minket, mint a Bajor
Andoré és a Kanyadi Sdin-
doré, Bizni szeretnénk a foly-
tatasban,

KORMOS GYULA
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® A temesvari Franyo Zoltin irodalmi kor december 11-i
~x1_(a:ri.:_:1l‘,'lesep Pongrdcz P. Maria olvasott foé1 részletet Havak
kiszdbén cimf, megjelenés elott allé regényébdl. Vitainditot
Baranyi Lészlé 1ldiké mondott. A kiér nemrégiben tartott tilé-
sen pedig Gulyds Ferenc olvasott 6] késziilé regényébdl. A vi-
tainditét ezittal Balint-Tzsdk Lészlé tartotta. '

B A marosviasarhelyi Igaz Sz6 irodalmi kére december 17-i
ilesét a tudomdnyos-fantasztikus irodalomnak szentelte. Czé-
seni Jozsef bevezetSje utdn Elekes Karoly kisfilmet mutatott
Ifa-‘ majd Kalamér Gyorgy és Laszl6 Attila sziningvendékek egy
Stanislaw Lem-jelenetet adtak els. Januar 14-én a kor Agoston
Vilmost ldtta vendégiil. Kozremiikodtek a Szinmiivészeti Inté-
zel elso éves hallgatéi. Janudr 28-an Fekete Mikl6s prozat, Ba-
rabds Jézsef pedig verset olvasott fél az egybegyiilteknek.

- ».‘\ pngyvéradi Ady Endre irodalmi kérben janudr 16-an
Sallo Lasz.lé €s Zudor Janos olvasott fol verseibol. A kir januar
d0-1 osszejovetelén Robotos Imre tartott eloadast Hare az ab-

szurddal cimmel.

8 A tordai Josika Miklés mivelédési kirben januar 20-an
Vgved Akos tartott eléaddst Székelyek Aranyosszéken és Torda
a reformkort6l az elsdé vilaghdbortig cimmel. A kor februdr
3-i munkaiilésén a Consort egyiittes régi erdélyi zenét adolt

s

m A szalméri Ady Endre mivelodési kor januar 20-i {ilésé-
nek témdja a fotéomuvészet, amatdr fotozas, studiofotozas, dia-
porama volt. Verseibél olvasott f61 Kadar Ferenc, majd a He-
likon nevi protestsong egylittes lépett 161,

eld,

m A banffyhunyadi Kés Kdroly mivelddési kior keretében
miikitdé Szabadegyetem janudr 30-4n Keszthelyi Gyulat, az
Igazsdg foszerkesztdjét latta vendégiil, aki A modern sajté cim-

mel tartott eldaddst.

B A sepsiszentgyorgyi Matematika-Fizika

Liceum Kordsi

Csoma Sdndor irodalmi kérének januari iilésén a tagok ismét
Sombori Sdndorral taldlkoztak, aki ezuttal olaszorszdgi uti él-

ményeiral szamolt be.

® A lugosi Jézsef Attila irodalmi kér janudr 5-i Osszejove-
‘elén az idei munkaterv megvitatdsa utdn Higyed Janos olva-

sott fel verseibdl.

2



