., Kedvenc miifajom

a:dal..*

nyilatkozta 1973-ban Trézner Jo-
zsef, aki most lenne 85 éves. Alkota~
sainak jegyzéke valoban ennek a
milfajnak donté sulyat domboritja
ki: miiveinek haromnegyed része ide
sorolhato.

Mint q Bécsi Zeneakadémia, ille-
toleg a Mesteriskola novendéke
(1928—35) jegyezte el magdt a dallal,
s attol kezdve kisebb-nagyobb szii-
netekkel pdsztdzta végig a wmagyar
és az egyetemes irodalom berkeit:
valogatott sajat lelkivildgaval és
zeneszerzoi egyéniségével egyiitt rez-
g0, megzenésitésre kindalkozd kolte-
ményeket. El6szor Rainer Maria
Rilke versei késztették megszolalds«
ra, s mindjart tiz dalbél dallé ciklust
szentelt a koltonek. Ilyen sokat nem
zenésitett meg senki verseibol (rit-
kabb esetben is legfeljebb hdromig
jutott el, mint Shakespeare, Remé-
nyik, Verlaine esetében).

Dalai keletkezésének idorendjét
nem tudjuk pontosan nyomon ki~
vetni (az eddig megjelent forrdsok-
ban ezek egy csoportjindl hianyzik
az év feltintetése). Tény viszont,
hogy a harmincas évek elsd felében
harom (szerzdi) estjén (1930. szept.
16, 1931. szept. 6, 1934, jan, 20.) — a
fennebb emlitettek mellett — Berde
-Médria, Czecz Rbéza, Ma Huang Cseng,
Richard Dehmel, Kein Leona, Amr
1bn Kulthum, Detlev von Liliencron,
Mirza Schaffy verseire késziilt dalai
hangzottak el. Az évtized wvégéig
ismét Berde-, illetve Goethe-verset,
valamint Kriza-gyiijtotte népi sz0-
veget zenésitett meg. A mnegyvenes
esztenddk ujabb dalokat érleltek
meg; az 1947. december 9-i bemuta-
ton addig nem hallott dalokkal lepte
meg a kozonséget, amelyek Babits,
Baudelaire, Elisabeth Brown, Dsida,
Stefan George, Housman, Mallarmé,
Charles d'Orléans, Bion de Phlossa,
Vajda Janos verseire késziiltek.
1950-ben Kozma Gézdval és Chilf
Mikléssal koz0s szerzoi esten ijabb
nevek bukkantak fel: Ditmar von
Aiste, Michelangelo, Alfred Tenny-
son. Ha mindehhez hozzdvessziik
még Balassit, Petirarcdt, Victor Hu-
got, Juhdsz Gyulat és Nagy Emmat,
akkor 1ényegében feltérképeztiik iro-
dalmi érdekldodésének korét (ezt ki-
egésziti Babits- és Rilke-versekre
késziilt két kantdtdja, Majtényi Erik
versére irt kérusmiive).

Dalkdltészetébol két témakort eme=
liink ki ezen az évforduldn. Egyik a
szerelmi lira szineit gazdagitja. Ba-
lassi Aenigmdjdnak soraival festi a
gyonaéd szerelmet s a tdrstalansdg
keserves sulydt (,,Hogy igy szerelme-
sen/ Ok uszndnak szép csende-
sen... /| Mert litja tdrsdtul valtdt, /
Ldtja maga ézvegy voltat, /| Budban
elszanta magdt / Ohajtja mar csak
halalat®). :

A koéltéi  szdveg segitségével, az
abban 1évd természeti kép, romanti=
kus meseelem bevondsdval érzékel-
teti a szerelem fokat, jellegét (,,Apré
csillagos éjtiindérek [/ a szivemet
hozzad viszik... I nyiizsgd menet-
ben... ! a sdrga holdvilig alatt* —
Dsida: Tiindérmenet), az egymdsra
taldldst és a be nem teljesiilést
(Jegenyék). Verlaine Pasztorérajd-
ban szintén elétérbe keriil a termé-
szeti kép: , Piros a hold, dereng a
lathatar / Pdrologva alszik az esti

rét. | A tdncolé kddben kuruttyol-
nak a békdk / S a nad folott a szél
borzongva jdr“). :

Nem hidnyzik e dalkoltészetbol a
romantikus séhaj-motivum sem (a
zenében egyik alaptipusi melddiain.
ditdssal). Trozner Mallarmé segitsé-
gével juttatja kifejezésre ezt: , A lel-
kem homlokod szép. tajan kereng, /
Szelid hugom, hol b6sz, a szeplOs 6sz
dereng, I S hol angyalszép szemed

mdogiil repesbe szdll ma /| A séha-
jod“ (S6haj).
Ritkdbban, de megszdlal hirjain

az ifjukori szerelem emléke — Vaj=-
da Janos segitségével (s a kolté ter-
mészeti képével): ,,Mint Mont-Blanc
csuecsan a jég... (Husz év maulva).

Dalainak mdsik csoportja az élet
és haldl nagy kérdését boncolgatja,
a koltészet segitségével keresve a vd-
laszt. Goethe szavaival esdekel a
wdraga béké“-ért, illetleg ismét ter-
mészeti képhez kapcsolédva az éji
vandor daldt zengi.

Reményik korai versében — és
Trézner ugyancsak korai dalaban —
kifejezésre jut a korral szembeni til-
takozds: ,,A belsom csupa véres la-
zadds, | Szeretném sivittatni az or-
gondt, / Hogy a boltivek ald tirje-
nek | Sikolté, rémes disszondnci-
k...l Szeretnék.../ perelni az
Istennel vég nélkiil, / Hogy igy al-
kotta meg ezt a vilagot.“ (En most)
Baudelaire versével kérdia zene-
szerz0 (egy mdsik daldban) milyen
1j kinokra szdmithat ki holtak kozt
halott“? (A vig halott).

Példdkat lehetne még idézni, de
zdrjuk e futélagos szdmbavételt a
Reményik-vers alapjin kompondlt
Végrendelettel: , Faradtségom adom
az esti drnynak, / Szineimet vissza
a szivarvdnynak. ! Megnyugvdisom
a tiszta, csondes égnek, / Mosolygd~
som az 0szi verdfénynek. I Sok si-
tét titkom rdbizom a szélre. /| Sem-
mit se vdrva és semmit se kérve, /
... Kétségeim az érvényekbe sz26-
rom./ A holtom utin ne keresse-
tek, /| Leszek sehol — és mindeniitt
leszek*.

Dalkdéltészetének gazdagsdgat, kél-
16 és zeneszerzé szines lelkivildgat
a romantikus zenei hagyomanyok
(,,nagyon szép hagyomdnyok &6roko-
set vagyunk!“) egyéni alkalmazdsdval
— drnyalt szévegtolmdcesoldssal; val-
tozatos dallam-, ritmus- és harmd-
niavildggal, sohasem éncélu dinami-
kdaval, a kisérletezés kivetkezetes
kizardsdval tolmacsolja.

*

Megtagadta tole a sors, hogy e mil-
veibdl legaldbb egy fiizetnyit nyom-
tatisban is ldthasson (minddssze
egyetlen dala jelent meg egy Eisiko-
vits- és egy Joddl-dal tdrsasdagdban,
1951-ben). Megajandékozta viszont a
Kemény Zsigmond Tarsasdg palya-
zatdn nyert dijjal (Zeno Vancea da-
lai mellett a benyijtott Trozner- és
Brédy-dalokat is jutelmaztdk), a
tdrsasdg tagsdgdval, s olyan lelkes
eléadémilvészek kozremiikddésével, '
mint K. Wojtekovits Olga, Bedd
Emma, B. Dudutz Agnes, akik min-
dig lelkesedéssel tolmdcsoltak szii-
l6varosa kézonségének e beszédesen
gazdag dalkoltészetet. Eloaddisuk ha-
tdsat fokozta, hogy rendszerint ma-
ga a zeneszerzé kisérte dalait. Ujab-
ban Barabdsné Kasler Magda tizétt
miisordra egy csokornui Trozner-dalt
— Buzds Pdl zongorakiséretével.
Elbéaddsuk nyomdn elképzelhetjiik:
milyen lehet a zeneszerzd legkedvel-
tebb miifaja a maga teljességében,

BENKS ANDRAS

LABANCZ LASZLG

MUVESZET

Yévolbon a kikdté

TIRGU MURES-1 NEMZETI SZINHAZ, SZINMUVESZETI FOISKOLA

Musorrendek, megkézelité§ek

KONGRESSZUS >

Amidta o (szinhdzi) vildg — vildg, az itteni
munka gerincét a misorrend alkotja, mely szin-
padra dlmodott és
fogont szinmuvekbél all; g szinmi pedig a sze-
replé személyek parbeszéde, dramai &sszeilitkdzé-
se. Sortre szerint az iréember Ugy illeszti dssze o
szavakat, hogy azok kiilénféle rdalatasban kii'én-
féle jelentéseket hordozzanak, sugalljanak. A ra-
vilagitds mindsége és mikéntje a tovabbiakban a
szemlélet és az elemzés moédszerétd! fligg; ezt az
alkotokdzdsség (szinész, rendezd, diszlet- és jel-
meztervezd stb.) végzi,
6sszhangzat megteremtésével. Mikozben a tudo-
many egyérte!mi eredményeket hoz létre, a mi-
vészet, benne a szinpad mivészetének jelentései:
tobbértelmiek. E jelentésosszefliiggések meghatd-
rozé tényezdit
kdrkérdéssel fordultunk rendezékhdz és szinigaz-

javasolt, irdk képzeletében

szerencsés esetben az

igyekeztiink felderiteni, amikor

gatékhoz, azt tudckolva, hogy milyen gondolatok
foglalkoztatjdk ket jelenleg, miképpen alakulnak egyéni — s a szinhdz makodés-
tdrvényének megfeleléen — kozos misorterveik. Azt igértiik (A Hét, f.év. 39. szam),
hogy a beérkezett valaszokat - folyamatosan kézéljiik. Tudjuk, hogy igyekezniink
kell, hiszen a szinhdzakban ilyenkor, féleg mostandban, a XIV, partkongresszust
megel6z6 megpezsdiilt légkdrben egymast kévetik o bemutatdk, o tervek idokoz-

ben eléaddsokka érnek.

Ezittal Tirgu Muresrdl adunk hirt, ohonnon egy szinmivész, egy szinészje-
l6iteket neveld tandr-rendezd s egy szorgalmardl ismert (mér nyugdijban levs, de
ez mit sem szamit) rendezd nyilatkozik arrél, hogy mik a tervei rovid és hosszi ta-
von, annak oz intézménynek a keretében, amelynek tevékeny tagja. Szamvetés is
ez az RKP XIV. kongresszuso kiiszbén, a pdrt dokumentumainok fényében; arra

Bszténdz, hogy jézanul felmérjik,

milyen tapasztalotokat és erdtartalékokat lehet

mozgésitani a szocialista mivészet, mivelddés szolgdlotéban. :

Eszményeinkhez

hiven
KARP GYORGY

Ebben az idészakban minden el6-
addsunk, masorunk a part kozelgd
kongresszusit koszonti. A megye, a
varos Osszes mivészeti intézményei
késziilnek a torténelmi jelentdségi
esemény méltdé kaszontésére. Kozos

miasorunknak a Hédolat a péartnak
cimet adtuk. Ezenkiviil a szinhdiz
mindkét tagozata onallé verses-ze-

nés Osszedllitissal tiszteleg az év ki-
emelkedd jelentdségld eseménye, az
egész népink tovabbi tevékenységét
meghatarozé XIV. partkongresszus
elott.

A szinhdz a folyamatos alkotite-
vékenység mihelye. Egész musorter-
viinket tugy A4llitottuk Ossze, hogy
mélt6 legyen az idei események ko-
szontésére. A Nemzeti Szinhaz ro-
mén tagozatinak nyari bemutatdja,
a Valentina cimd darab az antifa-
siszta és antiimperialista, tdrsadal-
mi és nemzeti felszabadité forrada-
lom 45. évforduldéjénak allit emlé-
ket. Azota is nagy sikerrel jatsszak.

A romdn tagozat tovdbbi bemuta-

Az irodalomtudomany miihelyében

»Egy elfogadhaté és dltaldnosan elis-
mert fogalomrendszer kidolgozdsa a
modern irodalomtudoményi iranyzatok
fontos célkitizése.” Ezzel az axioma-
értékld megallapitassal inditja Kovdcs
Albert uj konyvének (Mifajok, mujor-
mdak, motivumok, Kriterion, 1989) egvik
alapvetd tanulméanyat (Az irodalmi mo-
tivum poétikdja, i. m. 41. 1.). A mondat
tartalmilag — noha jelz6it lehetne
arnyalni, pontositani, helyettesiteni —
nemcsak kodzkeletii és vitathatatlan, ha-
nem jelentésgazdag, sokatmondd is.
Némileg tovidbbgondolva magaba rejti
— in nuce — az egész targykor, az iro-
dalomtudomany megkeriilhetetlen, szo-
vevényes kérdésességeit, Ertelemsze-
rden ugyanis a tétel a feladat kijelolé-
sén til azt jelzi, hogy az irodalomtu-
domdnynak ma nines esztétikailag meg-
alapozott és altalanosan elismert, ki-
dolgozott fogalomrendszere; a tdbbes
szam  (,modern irodalomtudomanyi
iranyzatok“) pedig arra utal, hogy az
ilyen irdnyu — zomiikben figyelemre-
meélté, gondolatébreszté — kutatisok,
kisérletek, javaslatok sem mindig az
~altalanos elismertség* vagy legalabb
a terminolégiai konszenzug felé halad-
nak. Igy aztin az irodalomtudomany
miveldi és gyakorléi, alkalmazéi lép-
ten-nyomon a kategoéridk, fogalmak,
miszavak tébb- és gyakran ellentmon-
do értelm@i haszndlata miatt a pontos
fogalmazast és megériést gatlé akada-
lyokba litkdznek, metanyelvi vitdk hi-
nidrjaba bonyol6dnak, szdndéktalanul
probara téve a tudomdnyos munkéaban
oly sziikséges toleranciat, a gyanutlan
olvasé tlirelmérsl nem is beszélve, Elég
itt utalni arra, hogy hdnyféle jelentés-
se] és viszonylatrendszerben hasznilato-
sak az irodalomelmélet, az irodalom-
torténet, és nem utolsésorban az iro-
dalomkritika szférajaban az olyan, a
kutatdsban és elemzésben egyarant nél-
kiilozhetetlen fogalmak, mint miinem,
mifaj, mforma vagy irdnyzat, dram-
lat, alkotasi maéd, olyan alapkategériik,
mint a realizmus vagy a stilus. Az iro-
dalomtudomdiny targyinak természeté-

. keztetni,

1989, oktober 5.

bél, belsé torvényszerdségeibol kovet-
kezben a kiilonbozd fogalomrendszerek
eltérései, ellentmondasai elsGsorban
nem gzemantikai jellegliek, nem sz(kit-
heték a szotari jelentés, a terminolégiai
tisztazatlansag teriiletére; a fogalom-
rendszer mindig az irodalomrél formalt
koncepcié (néha koncepcidtlansag) ki-
fejezbje, alkotoeleme,

Téves lenne mindebb6l arra kivet-
hogy az irodalomtudomany
valsidgban van, sGt, nem is nevezhetd
tudominynak vagy csak a szé szoros
értelmében vett filologiara korlatoz-
hato. Az irodalomtudomany annyira
van valsigban, mint minden olyan tu-
domény, amelynek tirgya €16, eleven,
allanddan mozgasban 1évo, torténetileg
determindlt tdrsadalmi, tudati (tarsa-
dalomtudati) jelenség. A kategéridk,
alapfogalmak allandé valtozasa, vi-

szonylagossaga, . ellentmonddsossdga,
kidolgozatlansaga a megismers, {0r-
vényszertségeket feltaréd tudomdny,

mint ismeretrendszer és sajatos targva-
nak a viszonyabél, kblesonhatasabol fa-
kad, a tudomdgyos megismerés altala-
nos torvényeibe illeszkedve. Az iro-
dalomtudomény jellegét és helyzetét
csak targyidnak, az irodalomnak, a mi-
alkotdsnak a sajatosségaibd]l kiindulva
lehet értékelni. Nem valdszini, hogy az
irodalomtudomanynak valaha is lesz a
részletekig menden egyetemesen elfoga-
dott, egységes fogalomrendszere. A mi-
alkotds természete, lényegéhez tartozo
eredetisége, egyszerisége, az irodalmi
jelenségek, folyamatok —oGsszetettsége,
sokszin(isége, torténeti valtozékonysa-
ga illuzdrikussd sdapasztia az ilyen fel-

tételezéseket. Ettol filiggetleniil a-
zonban az irodalomkutatds, az iro-
dalomtérténet és az irodalomkri-
tika nem nélkiilézheti az iro-

dalomtudoményi alapvetést, s nélkiiloz-
hetetlenek a fogalmi rendszer kialaki-
tasaban, a mielemzés modszertanaban,
eszkoztaraban az utébbi években elért
eredményei. Még akkor is, ha a kriti-
kus gvakran fogalomtisztdazdsra, ma-
gyardzkoddsra, csak szlk korben ismert
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cimd darabja Tompa Gébor rende-
zésében eseménynek f{gérkezik, Ion
Creangé A fehér szerecsen cimid me-
séjének dramatizalt viltozata min-
den bizonnyal ezittal is meghaladja
a szdzas szériat. Tudor Musatescu
...escu cimG vigjatéka annyi or-
szégos siker utdn végre szinpadun-
kon is bemutatasra keriil, Mindkét
elfadast ,,vendégrendez6é — Maria
Mierlut és Nicoleta Toia — 4llitja
szinpadra, s remélhetfleg a korabbi
elképzelések megvaldsulisat, a md-
vészi szinvonal emelését hozzik ma-
gukkal. Az esztendd utolsé bemu-
tatéi kozétt Constantin Zarnescu
Jokaszté kirdlyné, illetve Dosziojev-
-szkij egyik regényének dramatizalt
véltozatat emlithetem.

A magyar tagozat Székely Jénos
Irgalmas hazugsig cim(i darabjinak
bemutatéjaval kezdi az 8szi évadot,
Kinecses Elemér rendezésében, Ke-
mény Arpad diszlet- és kosztiimter-
veivel. Zapolska Dulszka asszony
erkblese a kovetkezd bemutatd, Hu-
nyadi Andrds rendezi, a diszletter-
vezd Dobre Kothay Judit. Dumitru
Radu Popescu A keselyiitolvaj cimii
darabjiat nagy kedvvel vette. kezébe
Kincses Elemér.

A Nemzeti Szinhdznsk ebben az
esztendbben nagy tervei vannak a
kozéinség és a szinhdz kdzotti  kap-
esolat tovabbi erfsitéséért. A kiste-
rem is 0jbél elnyeri az 6t megilietd
helyet: a stidiémunka igazi muhe-
Ive lesz.

A kepzelet-
szinpadatol...
GERGELY GEZA

A szinhdzi rendezé -— wmdr ol-
vasmdnyélményei révén is — élete
soran sok ezer szimmiivel, sok-sok
ezer dramai hossel talalkozik. Egyes
darabok mellett észrevétleniil elha-
lad, és ezek rovidesen ki is hullanak
emlékezetének rostijan, mig mds
miivek tovabb kisértik; azok szin-
padszerisége, az irdi iizenet idbésze-
riisége, a darab kéltdisége — egy~-
sz6val a mit megrendezésének vigya
— nem hagyjak nyugodni. A darab-
bal kialakult ilyenszerdl szellemi kap-
csolat sordn a mii egyes jelenetei
képszertien megelevenednek, ujabb
és ujabb oOtletek sziiletnek, és a rész-

miszavak értelmezésére kényszeriil,
mint példdul most, amikor egy iroda-
lomtudoményi szakmunkat probal jel-
lemezni.

Kovacs Albert kotetének elsé hdrom
tanulmédnya az irodalomtudomény né-
hény vitatott kérdéskorét kozeliti meg
fogalomtisztdaz6, kategéridkat definiald
igénnyel, a tovabbiak pedig az igy ki-
munkilt elméleti kovetkeztetéseket ér-
vényesitik irodalmi jelenségek vizsgdla-
tiban, elemzésében, Természeiesen az
elméleti jellegl irdsok is irodalmi je-
lenségek, mialkotasok elemzésére épiil-
nek, mint ahogy az elemzd dolgozatok
is arnyaljak, gazdagitjak, finomitidk az
elméleti konkhizidkat, A kotet tehét a
témak kiilonbozésége ellenére gondola-
tilag és moédszertanilag egvséges. Lrté-
két és jelentbségét elméleti eredményei
és az azok alkalmazisabdl leszlirt {té-
letei egylitt és egymistdl elvalaszthatat-
lanul mindsitik. Lényegében jél koriil-
hatirolhaté a szerzd kutatisi teriilete
és iranyultsiga is, tartalmi, mddszerta-
ni vetiiletben és az atfogdsi kort tekint-
ve egyarant.

Mar az elsé hdrom tanulminy cimei
(Egy korszerti milfajelmélet tavlatai;
Az irodalmi motivum poétikdja; A mii-
vészi kép: romantika, realizmus, szim-
bolizmus) elaruljak: a szerzét a maveé-
szi kozlésrendszer kérdései foglalkoz-
tatjak. Pontosabban az irodalomtudo-
méanynak, konkrétabban az irodalom-
elméletnek az az dga, amely a szépiro-
dalom sajatsagait, kozlésmédjait, az iro-
dalmi mtfajokat és formikat vizsgalja.
Azaz: az irodalmi ma poétikdja. (Szi-
kebb értelemben a poétika a kdltészet
elméletét jelenti, itt altaldnosabb értel-
mében hasznaljuk) A kozlésrendszer
problematikajat, a mifajok valtozasait,
a kifejezé formak alakuldsat az irodal-
mi jelenségeket folyamatszer(iségiik-
ben, torténetiségiikben elemzi, kozeliti
meg, éppen ezért a poétika elé jelzd
kivankozik: a szerzbé a torténeti poéti-
kdt miveli. A torténeti poétika viszony-
lag 4j keletd — és az utébbi évtizedek-
ben iramosan gazdagod6 — 4ga az iro-
dalomelméletnek és része az irodalom-
torténetnek. A mult szdzad végén és a
szizadunk els§ éveiben alkoté Alek-
szandr Veszelovszkij 1940-ben azonos
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mozzanatokbdl lassan-lassan kiala-
kul a rendezéi latomds — képzele-
tiink szinpadén.

Ebben a periédusban — az iga-
zi alkotéi szabadsdg jegyében —
fantézidnk még szabadon szdrnyal,
nem kiti guzsba semmiféle megal-
kuvdsi kényszer. Olyan folyamat ez,
melyben sok Grémet lel az alkotd.
Csak az a baj, hogy ezek a latomad-~
sok ritkdn vdlnak valésdggd, ritkdin
oltenek testet wvaldsigos szinhdzi
produkciékban, Es ha azzd is vdl-
nak, az mdr sohasem olyan izgalma-
san szép, mint amilyennek eredeti-
leg elképzeltiik. A képzeletiink szin-
paddn jatsz6dé eldadds életre kelté-
se — igazi szinpadon, térben és
iddben, é16 szinészekkel — csak rit-
kdn valésul meg a rendezd eredeti
elképzelésének szintjén,

Egy régi mondds- szerint: a szin-
padi rendezés a kompromisszumok
miuvészete. Es ebben sok igazsig
van! Napjainkban csak nagyon ke-
vés rendezé mondhatja el magdrél,
hogy az adott szinhdzi korilmények
altal megkdovetelt kiilonbézé komp-
romisszum-kisérleteket (a szerep-
osztasi problémdktol, az eléadas lét-
rejottével kapesolatos pénziigyi gon-
dokig) el tudja hdritani, Bizony
gvakran hajézik Szkiilla és Khariib-
disz kozdtt!

Mindez Szinmiivészeti Intézetiink
Studié Szimhdzdra is vonatkozik. A
darabvdlasztést nem aanyira a ren-
dez6i dlmok, vagyak — hanem szi-
nészpedagdgiai feladatok hatdrozzdik
meg, hiszen a {6 cél ebben az eset-
ben az ifju szinészjelélt tehetségé-
nek, sokoldali képességének a fel-
villantdsa kell hogy legyen. Szeren-
csés esetben a két szempont szerve-
sen eqybefonddik, és igy emlékeze=
tes eloaddsok is sziiletnek.

Rendezoi, szinészpedagégiai pd-
luafutdsom tehdt két sikon zajlott.
Képzeletem szinpaddn sokszor meg-
elevenitettem a ,nagy vildgszinhdz*
sok-sok remekmivét; ezeknek a da-
raboknak egyes részleteit azutin a
kiilonbdzé évfolyamok hallgatéival
tartott gyakorlati O6rdkon meg is
rendezhettem, mindannyiunk okuld-
sara.

Az igazi feladat azonban mindig
a stiudiobeli produkeidk elkészitése,
a Nagyérdemivel valé szembesiilés
volt. Fzen a szinpadon sok-sok ren-
dez8t alom valdsult meg; de életem
folyamdn sok dlomrél is le kellett
mondanom. A kézds szinpadi munka
szépsége, a tehetséges fiatalok keé-
pességeinek  a kibontakoztatdsa a-

cfmmel megjelentetett kotete utin ha-
tarolta koriil kutatasi teriiletét és mdd-
szereit és valt nevén nevezve a szakiro-
dalomban kozismertté. A torténeti poé-
tika — targyabdl és jellegébdl kovetke-
z0en — szorosan Osszefligg az Osszeha-
sonlité poétikdval. Az irodalmi kozlés-
rendszer kiilénbdzd problémai termé-
szetesen vizsgalhatok egy mualkotasra,
egy irdi életmfire, irodalmi iranyzatra
vagy nemzeti irodalomra alapozva is,
de az elméleti-esztétikai dltaldanositas
megkoveteli a szélesebb kereteket, az
osszevetést. A torténeti poétikai elem-
zések éppen ezért sziikségképpen ma-
gukba foglaljdk az oOsszehasonlité iro-
dalomkutatds szemléletmddjdnak és
modszereinek alkalmazasit, Ebben a
vonatkozisban is elsésorban a tipoldgiai
analégidk, péarhuzamok, kapesola-
tok kutatasa lehet termékeny, noha a
genetikus (hatdson, atvételen alapuld)
hasonlésdgok is szolgdltathatnak érté-
kesithet6 adalékokat. A torténeti poé-
tika miveldje tehat rendszerint
egyben oOsszehasonlité irodalomkutatd
is, amint ezt Kovics Albert kitete
szemléletesen tantsitja. TGl azon, hogy
az irodalomtudomdéany, kozelebbrél az
irodalomelmélet — eufemisztikusan
szélva — altaldban nem erds oldala iro-
dalmunknak, a térténeti poétika és az
osszehasonlité irodalomkutatds (ezen
beliil az Osszehasonlité poétika) az e-
gvetemes irodalomtudomany érdekls-
désének homlokterébe keriilt az utdbbi
évtizedekben, ami a szdban forgs kotet
értékét, jelentGségét bizonyitia. Erre
vall az is, hogy a konyv j6 néhany dol-
gozata az irodalomtudomdény és az 6sz-
szehasonlité irodalomkutatds tekinté-
lyes nemzetkézi férumain hangzott el
vagy publikiciéiban jelent meg elsé iz-
ben.

Ami a tanulmédnyok atfogdsi korét il-
leti, a szerz6 kutatdsait mindenekelstt
a XIX. szazad orosz klasszikus irodal-
mara épiti, Kovéces Albert a f6véarosi
egyvetemen - ennek az iddészaknak az
orosz irodalomtirténetét tanitja, dok-
tori cimét Belinszkij esztétikdjardl irt
tanulmdanydért kapta. Irodalomtorténeti
szakteriiletét és tigabb kutatdsi koérét
kapesolja dssze el6zd konyve js, amely-
ben Dosztojevszkij poétikadjat elemazi

- dalomtanari diplomaval

zonban sok érommel jdrt, és ez sok
mindenért kdrpétolt. :

Hogy jelenleg milyen tervek, vi-
gyak foglalkoztatnak?

Szeretném képzeletem szinpadd-
nak minél tébb litomdsit megvali-
sitani Studidnk szinpaddn.

Szeretnék, a megkezdett tdton to-
vdbb haladva, dramairodalmunk el-
felejtett, évszdzados értékei koziil
miné] tobbet felmutatni.

Szeretnék Moliére-t6l Scribe-ig,
Ibsen-ig, Barta Lajos-ig egyes klasz-
szikusokat 4j olvasatban megszélal-
tatni.

Szeretnék minél té6bb, mali életiink
elevenébe vdgo, iddszerli kérdéseket
tdrgyalé darabot rendezni, Itt egy-
részt a Caragiale-, Mazilu-, Bdiesu-,
Ispirescu-vonulat, legjobb milveire
gondolok — melyek kéziil tobb is-
meretlen a mi kozonségiink elott —,
mdsrészt pedig arra, hogy sok tor-
lesztésre varé adéssdgunk van a ma-
gyar nyelvi dramairodalombél Bard
Oszkdrtol Asztalos Istvdnig és a
kortars szerzék dramdinak mdsorra
tlizéséig.

Intézetiink jelenlegi struktirdja
(kis létszdmi osztdlyok) nem teszi
lehetévé a nagy személyzetd klasszi-
kusok misorra tiizését. Azokkal én
tovabbra is csak képzeletem szinpa-
ddn foglalkozhatom. De lehetéséget
nyiit klasszikus vagy idészeril tema-
tikdji értékes kamarajdtékok szin-
padra dllitdsira. Jelenleg Theodor
Mazilu: Stilbitor és fakereszt eimit
milvének szinpadra dllitdsin dol-
gozom.

Hogy hogyan fog ez sikeriilni?

Az majd elvdlik azon a bizonyos
késé Gszi bemutaténak az estéjén.

Karpotol
a kozonség
HUNYADI ANDRAS

,Ki-ki a maga szerencséjének ko-
vicsa“ — tartja a kozmondas. Hir-
telen ez jut eszembe, mert sok Gn.
rendezéi panaszom van. Minden bi-

zonnyal én vagyok a hibas. Iro-
a zsebem-

ben indultam a sziniakadémidn. Az
irodalom feld! lattam a szinhazat is.
A szinhdznal viszont — a koriilmé-
nyek folytdn — én lettem a , kote-
lezé olvasmanyok* rendezdje. A kol-

attéré moédon (Poetica lui Dostoievski,
Editura Univers, 1987). A mult s2izad
orosz irodalménak torténete vezette el
a romantika, a realizmus és a szimbo-
lizmus kérdéseinek alapos tanulmdnyo-
zasahoz. Most targyalt konyvének pél-
daanyaga jelzi, hogy ezeknek az irdny-
zatoknak a torténetében és elméleti
kérdéskorében az egész eurdpai irodal-
mat atfogdéan otthonosan mozog. Az iro-
dalomtudomanyban, s ennek részeként
az irodalomelméletben és az Osszeha-
sonlitd irodalomkutatisban, mindezek
egyetemes szakirodalméban széles kord
tajékozottsdggal, kompetencidval ren-
delkezik. Ezért tudja dolgozatainak té-
maiit tudomanyos igényességgel, széles
dleléstien megkozeliteni, ezért tud ter-
mékenyitéen hozzédszélhi azokhoz a
kérdéskorikhoz, amelyekkel az egyete-
mes irodalomtudomény és az dsszeha-
sonlité irodalomkutatds viaskodik. Az
utébbi évtizedekben — mint ismeretes
— ezen a teriileten atfogd, alapvets és
részletkérdéseket egyarant sokoldahian
vizsgdlo vitik zajlanak és Kovdes Al-
bert dolgozatai a tanulsigokat messze-
menden értékesitik. Kiiléntisen az
utébbi  években széleskorfien hasz-

nositja a kérdéskér magyar szak-

LABANCZ LASZLO

légdim az Almaikat rendezték meg,
én pedig azt, amit adtak, Készitet-
tem egy tizenkét ciklusbdl 4116 iro-
dalmi misort is A vildgirodalom
legszebb versei ciinmel.

Sokan megkérdezték: mi a titka
annak, hogy az altalam rendezett

darabokat jatsszak a legtébbet a
szinhdazban? Az igazat kell mondani

f3iskolasok

Euripidész Oresztésze a
eléadasaban

a szinhdz nyelvén is! — vilaszolom
a nagy nyilvénossag elott

Azzal a feltétellel jottem ebbe a
varosba, hogy szinpadra allitiuk a
Szent Johanndt. Sohasem sikerilt,
Nagyon szeretem az Gkori gordg
szerzoket és Sbakespeare-t. Egyet-
len girog szerzé darabjat sem ren-
deztem. Nagyon kozel all hozzém
Csiky Gergely és Moricz Zsigmond.
Sarkadi Imre nagyszerd darabjat, a
Szeptembert a Bolyai Farkas Li-
ceum szinpadan prébaltam, olyan
szinészekkel, akik minden mas elG-
adisb6! kimaradtak. Oriasi siker
volt, Kovacs Gyorgytdl, a nép mi-
vészétdl, ezért a darabért kaptam éle-
temben a legszebb elismerést, Sze-
retném, ha most nyugdijasként al-
maim legaldbb egy részét szinpadra
Allithatndm. Mar a masodik ‘darabot
rendezem ebben a statusban: a |
Tireu Mures-i Nemzeti Szinhaz ro-
mén tagozatdn Robert Thomas
Nyole né cimil komédiaja tovdbbra
is nagyszamu kozonséget vonz, a
magyar tagozaton pedig rovidesen
bemutatjuk Zapolska Dulszka asz-
szony erkdlese eim( darabiit. Azzal
vigasztalom magam, hogy az altalam
rendezett darabokat Littak talan a
legtébben. A cstcsot Moricz Zsig-
mond Nem élhetek muzsikaszé néi-
kiil cimi darabja tartja 230 eléaddas-
sal. A csikés mar a 225. elSaddsndl
tart, de hamarosan elérjiik a
250-iket.

Dsszedllitotta TOFALVI ZOLTAN

irodalmat és eredményeit. Osz-
szehasonlité irodalomkutatidsi munkai-
ban egyre nagyobb helyet foglalnak el
a roman és a magyar irodalom, illetve
irodalomtorténet jelenségei. Dolgozatai,
akkor is, ha elméleti meg'izelitéseinek
és vizsgdildédéasainak ez s eredményei
természetesen vitathatsl:. tudoményos
megalapozottsiguk, madszeriik, érve-
1ési moédjuk, esztétikai kulturaltsaguk
révén a hazai és egvetemes irodalomtu-
domany gondolatgeriesztd értékei.

A kitet gondolatgerieszti abban az
értelemben is, hogy i6 néhany tétele,
kovetkeztetése mintegy igényli a tiargy-
szerfi  elemzést, és iddszeri iro-
dalomtudomanyi kérdések tovabbgon-
doldsdra késztet. Err6] azonban majd

maskor lesz sz6.
GALFALVI ZSOLT

Ui. A kotet egészéért elismerés illeti a
kiad6t, a nagyszami sajtéhibiért azonban
nem. E sorok irdéja tapasztalatbél ismeri
a nyomda ordégének kivédhetetlen gardz-
dilkodasat, mégis megengedhetetlennek

tartia, hogy egy irodalomtudomdnyi m=-
ben, amejyben az évszimok és a megha-
tarozasok pontossiga elsérendden fontos,
a posztszimbolista irdnyzatok a XIX, (1)
szizad @ elején hassanak. Es ez csak egy
példa, — G. Zs.

A varos és a tenger

MUVESZET



Gondolatok az informatikarél

3. Programozasi kdrnyezet

A programozasi kdrnyezet még egészen (j fo-
galom, csak néhdény éve keriilt be o szakmai
koztudatba. A nem szakemberek taldn még nem
is hailottak réa. A programozasi nyelvrdl azon-
ban annal tébben. A programozdsi nyelveknek
tobb szintje ismeretes: gépi kédd, szimbolikus,
magosszintd. Amikor programozdsi nyelvet mon-
dunk, mindig a magasszintire gondolunk. Ezek
kéziil legismertebbek a BASIC, FORTRAN,
COBOL, PL/I, Pascal, Ada. A BASIC nyelv nem
véleteniil Keriilt a sor elejére. Kezdetlegessége
€s sok rossz tulajdonsdga ellenére az egyik leg-
ismertebb, leghasznsltobb nyelv, mivel a legtébb
személyl szémitégép csak BASIC nyelven prog-

ramozhatd (eltekintve, természetesen, a gépi
kodtal).
Ahhoz, hogy a gép felismerjen egy adott

nyelven irt programot, rendelkeznie kell meqfe-
leld forditéprogrammal, A forditéprogram elem-
zi 0 programot, ellendrzi az utasitdsok szintakli-
kol helyességét, és tarmészetesen a fellelhetd lo-
gikai hibakot is jelzi. Ho a program megfelel o
nyely kévetelményeinek, akkor leforditja gépi
nyelvre, s ezdltal futtothatdvd, azaz végrehaijt-
hotdwd teszi. Sok esetben, féleg személyi szami-
tégépeken, o forditéprogrom helyett értelmezd
(interpreter) program wan. Ez nem eredménysz
gépi kédi proaramot, hanem minden utasitast
azonnel végrehajt, amint értelmazi és helyes-
nek talalia. A legtdbb személyi szamitégépet
BASIC interpreterrel 16tjok el.

Ha a nrogram hibds, ki kel! jovitani. A prog-
rom aépbe va'é betdpldlasat és jovitgatasat a
leqgyakrabban  dgynevezett  szdveqszerkesztd
proaram segiti. Ha a program helyesnek ldtszik,
o forditéorogram leforditia, de ha futds kdzban
he}vtalen eredményt ad vagy esetleg beragad, és

semmilyen eredményt nem szolgdltat, akkor a
program logikajgban van o hiba, amire a for-
ditéprogram  természetesen nem figyelhet. Az
ilyen hiba megkeresése tdbbnyire nem kdénnyd
feladat. A forditéprogram, kérésre, barmely prog-
ramba beépithet olyan elemeket, amelyek segi-
tik a hibakeresést, vagy ahogyan ezt a szakzsar-
gonban mondjak, a hibabogardszast. Az ilyen
beépitheté elemek segitségével idénként kiirat-
hatunk részeredményeke!, hiba esetében pedig
megtudhatjuk aanak pontos helyét és milyensé.
get.

A programozdsi nyelv, a megfeleld forditéd-
program, a szévagszerkesztd, a hibakeresést elé~
segitd, beépithetd programrészek és egyéb hasz-
nos programok egyiittesen alkotjok a programo-
zdsi kérnyezetet. Eppen ezért helyesebb példaul
Ada programozadsi nyelv helyett Ada programo-
zdasi kornyezetrdl beszélni, s ebbe beletartozik
minden, ami egy odott gépen lehetdvé teszi az
Ada nyelven t3rténd programozdst.

Nem kell azt hinniink, hogy programozasi kér-
nyezet csak nagy teljesitményld szamitégépeken
valésithotd meg. Ha szerényebb kdrilmények ka-
z0tt is, de még személyi szamitdgépeken is el-
képzelheté ezek megléte. Nem is baszélve a
professziondlis mikrogépekrdl! Sok esetben o
programozdsi kdrnyezetet egyetlen program va-
Iésitio meg, ez tartalmazza a szdvegszerkesztdt,
o forditéprogramot meg a hibakeresést eldsegi-
té elemeket. Példcként megemlithetiik o Turbo
Pascalt, omely a legtébb mikroszamitégépen
hasznalhaté.

Az eqyik legdsszetettabb programozdsi kdr-
nyezet, amelyet személyi és mikrogépakre tervez-
tzk, oz amszterdami Matemotikai és Informatikes
Kézpont daltal létrehozott ABC programozdsi kér-
nyezet, Célja a BASIC nyelv kiszoritésa és helyet-
tesitése egy, a mai kdvete!ményeknek megfele!d
ngelwel és segédeszkdzikkel. Hollandidban, ki
se:rleﬁ jelleggel, tébb iskoldban tanitjdk. Terve-
261 elsosorban kezddknek ajdnljak, de szakmal
korékben is sikerrel haszndlhats.

KASA ZOLTAN

A kleroiill titka

Osszel a mérsékelt égvben néhdny hét alatt
sok millié tonndnyi klorofill pusztul el, a leve=
leknek az a zdld pigmentje, amely a Nap ener-
giajinak hasznositasival a fotoszintézis révén
fenntartja a Féld életét. A trépusokon még na-
gyobb skilan megy végbe ez a pusztulas a sza-
raz évszak kezdetén. A bickémikusokal régola
foglalkoztatja, mi torténik a klorofillal. Az utéh-
bi években kezdilik megérteni a folyamatokat.
Az Uj eredményeket a New Scientistben kiziit
irds alapjan foglaljuk oOssze, szerz6je G. Hendry.

Az (irhajézis kordban a klorofill pusztulisa kénnyen
nyomon kovethetd az firhajékb6l vagy a miiholdakrél.
Regiszirdljak a szinek wvaltozasat. a sHLétz51dbil sarga,
viros, majd barna lesz. A klorofillvesztés megviltoztatja
a napfény visszaverfdését is. ezt figyelve elddntheté az
aratas megfeleld iddpontia vagy konnyen észlethetfk a
természeti ceapasok okozta pusztitisok elzd jelei (beteg-
ség. shskaiirds. -szdrazsdg). A szinek vallozdsa gyorsan
halad végig a f5ldgimbdn a pélusoktdl a trépusok felé.
Nyugat-Eurépiban 69—T70 km/nap a sebessége. Két-ha-
rom hét alatt a clorofill teljes pusztulasa bekovetkezik.
Az 6571 viNozisok ke-dete filgg a fajtél és a helyl klimé-
t6l. Eurdpdban elsSk kHzitt sargul a vadgesztenye szep-
tember kizenén. a thlgvek és az égerfik
zildek maradnak. A klorofillpusziulis alakuldsit a na-
pok csikkend hossza. a hémérséklet. a genetikai tulaj-
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dtrendezi a belsd kitéseket ég kis molekulasilyd, szinte-
len termékekre esik s2ét a gyfiris szerkezet.  Erdekes
megfigyelés sziiletett a konzerviparban: a bomldsra kész
vegyiilet stabilizalhaté. A konzervborséd, friss z5ld szinét
elvesztve, nem tilzottan étvigygerjesatd szilrkés szinre
valt. Hosszi idejii tdarolas alatt. ha a konzervdoboz
anyaga rezet is tartalmaz, a borsé Gjra zdld lesz, az
eredetinél frissebb. élénkebb zHld. A vegyészek ipazol-
tak a megfigyelést: a klorofillmolekula kézepén a mag-
néziumatomot cink- vagy rézatom is helyetiesitheti, ez-
zel sokkal stabilabbd valik a molekula, A felismerést ma
mér igen sméleg korben alkalmazzdk. Az Eurdpai Kozos-
seg igen szigor( szabdlyai is megengedik, hogy a joghur-
tok. éolajok. fézelékek. folyadésban tirolt gytimélesok,
noveényi samponok, habfiirdok, fogkrémek és dezodorok
szinének stabilizalasara ilyen rezes klorofillt alkalmaz-
zanak. A réztartalmi klorofill a természeiben nem for-
dul eld, nem képes fotoszintézist végezni,

donsfeo’s és az id6iards befolyiasoljak. Evente mintegy I

300 mi''i6 torna klorofill pusziul el a szarazfoldin, A

trépusokon nébhdny nap alatt végbemegy a folyamal, az

észald tilakon 6s a hegveken az Ordkzdldek levelei epgész
évben folvamatocan hullanak., Az deedinokban a rovid
detl aledk tartalmazzik a klorofillt., amelybdl
mintegy 900 millié tonna bomlik le. A Foéld évi klorofill-
forga'ma 1 2 millidrd tonnira tehets.

A klorofill 6szi pusztuldsa az oregedés komplex folya-
matanak része. A ndvények a leveiekbdl a magokba és
a fold alatti gumoékba mentik a hasznos cukrokat, a
nitrogénben gazdag fehérjéket és az aminosavakat. A
leveiekben lebomlik a fotoszintézis gépezete. A klorofill
kémiailag a vér hemoglobinjahoz hasonlé gylris vegyii-
let, mindketts kozéppontjdban egy-egy fématom van. A
hemoglobinban vas, a klorofillban magnézium taldlhato.
A ‘hemogiobin enzimes bomldsanak eredményeként a
gyird felszakad, szén-monoxid keletkezik, és a gylird
kozepébdl kilép a vasatom. A klorofillnil eddig egyetlien
bomlaisterméket sikeriilt azonositani. A gy(irlis szerkezet
valtozatlan, de a gv;?ymet elvesztette a kozponti magné-
ziumatomot és a ruhdz kapesolddd, hosszi lancl | far-
kot“, A folyamat megértésében sokat segitenek a kor-
szerill technikék, a tobbi kozdtt a folyadékkromatografia.
Ma mér biztosnak latszik, hogy a klorofill tsbb mdédon
bomothat el. alakulhat &t. Az elsé lépés lehet a hosszui
farokrész lekapcsolédésa, Oregedd arpalevelekben  fi-
gyeltek meg egy rdzsaszind pigmentet, amelynek kémiai
tulajdonsdgaibol, molekulasilyabél a klorofillt bomlds-
termékként azonositottdk. Oregedé levelekben és  gyi-
mblcsikben nitrogéntartalmi pigmentek formdalédnak, a
nitrogén—szén lancok a klorofill pirolgy(iriinek toredé-
kei le-etnek. Masként bomlik a klorofill az allatok
emésztérendszerében. A zooplanktonok sziirkészild pig-
mentet {iritenek. Ugvanaz a klorofill a szarazfoldi legeld
alatokban kémiailag nehezebb sorsot kénytelen elvisel-
ni Az emésziés sordn. a w a sziirkésbarna fito-
portirin, Oyigénnel talitkozva ezek a pigmentek is gvor-
san lehom'anak ismeretlen. szintelen termékekké. A ter-
més=zathen sokféleképpen bomlik a klorofillmolekula, de
:ﬂwdig gvorsan s legnagyobb részben lithaté nyom nél-

al.

Fzv izo'alt klorofillmolekula szerves olddészerben fel-
oldva tovéabbra is elnveld a fényt. nagy energidjd, az
oxigénnel reakciéba 1épd elektronokat produkdl. Az

oxigén ezutdn megtamadja a klorofillt, véletlenszerlien

TUDOMANY

évente |

A fak, bokrok levelei gyorsan, a fajtél fiiggden més-mas
idépontban elvesxtik klorofilltartalmukat

A Klorofill belsi instabilitdsa a rakkutaték érdeklddé-
a6t is felkeltette. Megfigyelték, hogy a vérbe  juttatott
klorofill a daganatokban gyviilik Ossze. A tokat
virds lézerfénnyel megvilagitva a klorofill olyan oxigén-
gydkoket hoz létre, amelyek erfGsen mérgezdek, és el-
pusztitidk a daganatsejtoket. Hasonlé folyamat megy
végbe az 6cednokban Is. Az egysejtil, foloszintetizaléd fi-
toplanktonok képezik szinte a teljes tengeri tdplalkoza-
si lanc alapjat. Néhiny métlerrel a felszin alatt beldliik

Inek a zooplankionok, amelyek jéllakva megzildiilnek a
sok elfogyasztott klorofilltél. A napfény hatisira az el-
nyelt klorofill aktivizdlédik, az allatra haldlos oxigén-
gyikdk keletkeznek. A zooplanktonok ezért nappal tiz—
szaz méterekre lemeriilnek a tengerbe. hogy napfény ne
érje Oket, sblétedéskor jonnek fel ismét taplalkozni.

Ha az oregedés folyamatdban nem pusztulna el a klo-
rofill. akkor rendkiviili mértékben feldusulna az O6cei-
nokban, ahol az €16 sejtek fotoszintéziséhez sziikséges
viros fényt nagyrészt elnyeiné az é16 szervezetek eldl
A fényért vald versenyben Osszeomlana az Gcedni és ez-
zel a foldi élet. A szérazftldi ndvényvek az bregedéskor
kimentik a hasznos anyagokat, a fehériéket és szénhidri-
tokat. Ha a klorofill védltozatlan maradna az Sregeds le-
velekben, a fény hatisira keletkezd vegyiiletek lehetet-
lenné tennék az értékes anyagok kimentését. Az értékes

szerves anyagok felgyiilemlenének mint amorf polime-
rek, amelyel ellendllhatnak a lebomlisnak Is. Igy a
szerves anyagokban a szitkséges kirforgds helyett vég-
leg bezdrédna a nitrogén. A klorofill pusztulisa elenged-
hetetlen feltétele az Onfenntarté f61di életnek.

KIS PETER
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Emberi dolgok

«Nem, félek hat @z M. L.-t6!, nem, még akkor sem,
ha mér sajat modelleket is tud barkacsolni. Bitor mara-
dok mindaddig, amig egy busulé komputert nem la-
tok* — irja Forré Laszlé (Utunk, 1988, 51. szdm). Sorai
nogy Sromomre szolgdltak, de ismerve, ha nem is fo-
ként @ Mesterséaes Intelliqencid-kat (oz LArtificial In-
telligence”-ket), honem inkabb szészéldikat, a szamitsés-
technikusokat, akik tavolrél sem mesterséges, hanem
igen gyakran egészen természetes emberek, sejtettem,
hogy oromém nem lesz felhgtlen.

Nemsokéra meg is jelent az IgazsGgban (1989,
I, 20.) Tibori Szabd Zo.tan toilabél az az irds (A szubjek-
tivitas nem modellezhetd), melynek egyk bekezdése igy
szol: ,Egyrészt @ miszakiok lelkes érdeklédése tapasz-
talhate, masrészt pedig az irodalom és a muvészet ber.
keiben tevékenykeddk aggodalommal teli, esd latasra
konzervativnak tGné hozzallase”. Jomagam Ggy kerui-
tem be a fenti szévegbe, mert meghimmogtek azért a
néhdny sorért, mellyel egy ismertetd jellegl szoveget zar-
tam — tegyitk hozzd: ozon szamitastechnikusok iranti
tiszteletbol, akik nemcsak a szakma a:apismeretsibe ve-
zettek be igen nogy tirelemmel, hanem tuddsukat, sza-
bad idejiiket és szamitogépiiket nem datallottak kuta-
tasi adataim értékelésére pozarolni: ,Komoly terve-
zémunkdra van meég sziikség ahhoz, hogy oz M. L. mo-
delldlhassa az irodalmi széveg megértésének folya-
matat. A nehézségek ebben a wonatkozésban igen no.
gyok. Viszont indokolatlan lenne lehatetiennek tartani
és elvetni ezeket o lehetdségeket” (TETT, 46. szam). An-
nok idején Tibori Szabé Zoltdn irdsdnak néhdany vo-
natkozdsdval kapecsolatbon megprébdltam még néhdany
tovabbi kérdést is felvetni (lgazség, 1989. Il. 10). Nem
kivonom itt megismételni egyikiink gondolotoit sem,
hiszen ez kettonk bolcsességének olyan &nreklamozasa
volng, ami jogosan véithotna ki az olvasd viszolygasat.

Vannak azonban olyan sajtéjelek, szdvegtinetek, o-

. melyek towibbi toprenkedésre késztefnek. Mintha nem-

csak arrdl voina sz6, hogy a miszakiak és a nem-mi-
szakiak ellentétesen viszonyulnénak ehhez a kérdéshez,
de még nem is arrdl, hogy hidnyzik oz egységes szakmai
nyelv. Az utdbbin @ beigért szamitastechnikai szétar
segiteni fog. Az ,lgyes” szamitastechnikai eszkdz8k sza-
porulaténak navekegzsével pedig nemcsak a gyerekek
ténykednek majd veliik szivesen, hanem mondjuk
igy — a humaniérék képviseldi is. Tokéletesen meg tu
dom érteni L&rinczi Laszlét, amiker ezt mondja: ,Bu-
san teszem hozzd, hogy @ mai komputer-korszakbél im-
mar kimaradtam, s irigylem o fiatalabbakat, akik majd
ezen g — y is mondjam? — emberbardt masinan
dolgozhatnak... (A Hét, 1989. januar 19).

Mintha a kérdés lényege wvalahol ott volna, hogy a
szamitdstechnikdval fogalkozok o mesterséges intelli-
gencia elnevezésbdl hajlamosak lennének elhagyni o
mesterséges jelzdt, valomiképp — nem sziikségszeriien
szandékosan — azt hinni, hogy valéban oz emberi
gondolkoddst és nem egyszeriien csak annak egyes ve-
lejardit modellezik. Erre utal oz a tény, hogy alkalmunk
van olycnokat olvasni, hogy a szamitégép dnaliéan érvel,
okoskodik, s6t gondolkodik. Masként megiogalmozva:
azok a tiszteletreméltd szamitastechnikusok, akik annak
érdekében, hogy a korszer( miveltség elengedhetetien
részét képezd miszaki ismeretek népszerdsitése felada-
tanak eleget tegyenek, kénytelenek o matematikai és
miszaki nyelvezet kifejezéseit a laitkusok nyelvezetére le-
forditoni. Ha ezt nem teszik elég gondosan, akkor olyan
4] stilusd antropomorfizmust forgalmazhatnok, amely

Ezek a gondolatok késztettek a kdvetkezd szbveg meg-
irasara, amellyel zdrom is soraimat.

Félni. nem kell o mesterséges intelligenciatél, bar
kénnyei, mint minden mds targynak, mint — mondjuk
— a sirasra gorbiilé furnériat mutogaté valamely szek-
rénynek, neki is lehetnek, Még akkor sem kell félni, ha
tudva-tudhatjuk, hogy nalunk sokkcla gyorsabban ap-
rézza o feladatmegolddsi miiveleteket, hogy o fizikai
erdkifejtést helyettesitd gépeket képes beinditani, md-
kodésben tartani €s megallitani. Arra viszont kar voina
nem odafigyelni, hogy kétségbe nem vonhaté vonzere-
je, bar mutat hasonlésagokat mas, de ugyancsak se-
bességdelejt indukalé gépekkel, mégis mas. Ez onnan is
johet, hogy o téri kiterjedtség, a terjedelem, akarcsak
koponyankba zdrt agymikddéseink esetén, nem jellem-
28, hanem, miként példdul a busafejliség, inkdbb csak
markirozé tulajdonséga. Annal inkabb jellemzi, a lo-
gikai gydkerekre  visszavezethetd, rafinalt szerkezeti
asszetettség, ami miszaki vivmdny, az ember szolgolatira
szant gépi szimuldcié. Vonzerejét @ mesterséges intel-
ligencia, akdarcsok a film, de mdsként, bér a szemiin-
kén — ezen az igen tavoli hatasok felfogasara is adop-
talédott szerviinkdn keresztil, de igen kézelrdl: a
képernydrdl vagy pedig oz & nyelvezetén kinyomtatott
és sokasodasra dllandéan  kész szovegekrdl, abrakrdl,
sémdékrél gyokorolja rdnk. Kézben nem tart igényt arra,
hogy fiiliink, orrunk, szdjunk, bériink, izmaink meg a
kiilénbdzd , éhségeket”, szomjisdgokot” &s  jéllakott-
sagoket* készségesen megujitd szerveink is jelen legye-
nek. Monocentrikus: figyelmiinket csokis 6ra szegezve
tartja ébren. Szuggesztivitdsa nyilvanvalé:  billentydi
vannak, amelyek manipuldlasukra késztetnek, de éppen
ellenkezd kovetkezményliekre, mint példaul o vészfék.
Még nyerni és vesziteni is lehet, de nemcsak Altala, mint
o passzianszban, hanem vele szemben is. Térs-hiposzta-
zisban is megjelenhet, akdrcsak egy oiteregd, aki min-
ket formdz, de nem mi is 6t. Masként olyan, de nem,
mint mi, hanem mint egyik-masik nem energia-, honem
informécié-természetl funkcionk. Az ember-géniusz ma-
‘géra reflektdlva, némely értelmi ténykedését magdrd!
szdndékosan lehasadtetvo hozhatta csak létre ezt az
analégién alapulé gépi-elektronikus modelidcidt. Ag-
g6dni akkor sem kell, amikor az ember vele szembedl-
litva is meghatdrozzo sajét magdt, hiszen ez egészen
mdsféle mavelet, mint oz volna, ho oz ember sajat mo-
gdt netdn, valomi kockérotos félreértés vagy amnézia

folytdn, esak ennek @ szimulaciénok or analégigjgra
lenne hajlandé definidlni és/vagy mdkddtetni.

FODOR KATALIN
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Dr. Bocskay Istvin fogorvos, egyelemi {a-
nar 1960 o6ta tanit a Tirgu Mureg-i Orvosi és
Gyogyszerészeti Intézet fogorvosi kardn, Elet-
céljanak fekinti az orvoslast és a felnovekvo
orvesnemzedék oktatisat, nevelését. Emellett
még kutatisra is jut ideje. Gazdag kutatoi
palyajardl beszélgettiink a kiozelmaliban,

— Ha oz ember fogorvoshox kényszeriil, rendsxzerint
csak be kell tdmni egy fogat, esetleg gyokértomést alkal-
moznak, vagy egyszeriien kihGzzak a fogat, és utdna jon
a fogpotlas. Miért kell ehhex orvosi egyetemet végezni?

— Ertem mire céloz, teljesen igaza van. Csakhogy egy
szuvas fog betdmésével még nem oldottuk meg a prob-
lémat, ez igy valdban minddssze technikai feladat, amit
egy ligyes miszerész is elvégez. A dolgok sokkal bonyo-
lultabbak. Ma mér oz emberi szervezetnek a legkisebb
részét sem lehet az egésztdl elvalasztva szemlélni, Tehat,
hogy durva hasonlattal éljek: egy tylkszem eltdvolitase
is orvosi feladatta valt. Eppen ezért a fogorvoslasnak
olyan biolégiai alopokon kell allnia, ami lehetdvé teszi,
hogy az emberi szervezet egészét Iithassam é&s felismer.
jem az dsszefiggéseket. Csak egy példdét mondanék: ré-
gebben, ha fdjt a fog, kidltik oz ideget és ezzel meg-
mentettik a fogat, ha egydltaldn meg lehetett menteni,
ha nem, hat kihdztuk. Hala bizonyos modern médszerek-
nek, oz ismeretek (immunolégia) és készitmények (anti-
biotikumok, kortizonszarmoazékok stb.) boviilésének immar
lehetségiink van orra, hogy a gyullodt fogat is megment.
siik, de ehhez ismerniink kell az egyént, a szervezet re-
oktivitdsat, a gydgyszerek hatisat stb. Mindez csak ak-
kor lehetséges, ha aloposan megtanultuk, hogy a szerve-
zetben milyen biolégiai vagy kérfolyamatok zajlanak le.
Tovabb menve: sztomatolégusként én nemcscok a szuvas
fogot ldtom és kezelem, hanem ezen a kicsi teriileten, o
szajliregben mindent ismemem kell, tdbbek koé16tt o so-
kat emlegetett fogagyparodentdzist, A kifejezés egyéb-
ként helytelen, szivesebben hasznélndm o fogdgymegbe-
tegedések elnevezést. A szdj nydlkahdrtydla szinte tiikre
a szervezet egészségi dllopotanak. (Nem véletlen, hogy
o régi j6 doktor bacsi elsé szava mindig az volt: nyisd
ki, fiam, a sz&d!) D ehhez belgydgydszati, endokrino-
16giai stb. ismeretekre van sziikkség, mert killénben nem
latom oz Gssrefiiggéseket. Hat kdriilbelll ezért kell jol
felkésziilt orvosnak lenni egy szuvas fog betéméséhez
is. ‘

— Emlitette a fogagymegbetegedéseket, a paroden-
tézist. Napjoinkban vilagszerte igen elterjedt, és a koz-
hiedelem sxerint gydgyithatatlon kéros folyamat, ami a
fogak laxulasahox és elvesztéséhez vezet. Mi errdl o
véleménye?

— Klinikénkon mikodik egy kutatdcsoport, és nem tal-
zok, ha azt mondom, hogy egyediili ilyen jellegi labo-
ratérium oz orszagban, ahol korszdvettani, szévettani és
biolégial kutatdsokat végziink a fog, o fogdgy és a szdj-
nyalkahdrtyat illetéen. Foglalkoztat benniinket, hogy mi-
lyen médon lehet megmenteni o fog vitalitdsat, vérella-
tasat, anyogeseréjét még akkor is, ha a fogbélben kéros
folyamatok zajlottak le. Hogy jél megértsitk, mirdl wan
5206, hangsulyozni szeretném, hogy amikor eltdvolitom
egy fogbdl az ideget és az ercket, g fog mdar halott, jél-
lehet- bizonyos ideig még megtarthatd, de mivel kikap-
csoltam az anyagcserébdl és az Sltaldnos keringéshdl,
eléggé séritlékennyé valik, és egy idd utén el kell tdvo-
litanocm. De ha helyredllitom a rendet a fog belsejében,
és megtartom @ vitalitasat, akkor méar hosszi idére meg-
mentettem. llyen irdnyban is folytatjuk kutatasainkat, az
ugynevezett biolégiai kezelés nem a fogideg elélésével,
hanem éppen a megtartéséwal menti meg a fogat. Ered-
ményeinket kézBItik, és @ mindennapi gyakorlatban al-
kalmazzuk. A masik kutatdsi teriiletiink o fogagymegbe-
tegedések kérdése. Itt is egészen jo! haladunk. Es én
nem vagyok annyira pesszimista, valéban nem tudjuk
meggydgyitani @ parodentézist, de o folyamatot lassitani
lehet, illetve le lehet dllitani. Megyénknek szerencsés
adottsdga a sowatai iszap, amelyet orszdgszerte és ha-
térainkon tal is ismernek. Megvizsgdltuk, hogy vajon ez
oz iszap hasznathaté-e a fogagymegbetegedések kezelé-
sére, €s kideriiit hogy nagyon j6 eredmeényeket érhetiink
el vele,

— Hogyan hasznaljak fel az iszapot?

= |szappakoldst helyeziink fel a fogdagyre, illetve @
sxGjiregbe, k8tés formdjéban. A fogdgymegbetegedés
néhany formdjdban, bizonyos fazisban és  kériilmények
kozott kivaldak az eredményeink. Természetesen ne  var-
junk csoddat, @ mdr nagyon kilazult fogakat nem tudjuk

visszaerdsiteni. Ma mdr nyolcvan-kilencven szazolékos a

fogagymegbetegedések gyakorisdga, és naponta talalko:

zunk o problémadval: a beteg nem tisztogatia rendesen a

fogait, o szajiireg elhanyagolt, és ha ezt széva teszem,

<o valosz rendszerint az, ha mosom, nagyon vérzik a  fo-
gam.. Ho pedig abbohagyja o fogtisztogatdst, sulyosbo-

MOLNAR ZOLTAN Ember és tudomdény
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dik a helyzet, mivel a fogdgymegbetegadiések gydayitd-
sanak egyik feltétele az alapos tisztogotds és a foginy
masszirozasa: ezzel lehet eldsegiteni az anyagcserét, a
keringést a fogogyban, és igy lehet eltdvolitani a dentd-
lis plakkot, vagyis igy teremtédnek meg azok a kdriilmé-
nyek, amelyek kdz5tt a fogorvos elvégezheti a megfeleld
kezelést. A dentdlis plokk az a lerakédds, ami @ nyalbél
és az élelmiszerekbdl keriil a fogak feliletére és a nydl-
kahdrtyara, ezt nagyon alaposan el kell tavolitani na-
ponta tobbszér is, mert itt szaporodnak el a kiildnbdzo
mikroorganizmusok, amelyek elinditjok a legkilénbozébb
kéros folyamatokat a fogszuvasodastél a foginysorvada-
sig. Segitségképpen olyan anyagokat hasznalhatunk,
amelyek megfestik a plakkot, tehdt a beieg latja, hol van,
és addig wégzi a tisztogotdst, amig az elszinesedés nem
latszik tobbé. Néhany alkalom utdn madr festés nélkGl is
tudjo, hol kell jobban odafigyelnie. Bizonyos esetekben
sebészeti beavatkozdsra van sziikség, és mitét utani re-
habilitéciéra, Ez a masodik, o protétikai része a fogagy-
megbetegedések gyogyitasanak: pétoinom kell a hianyzé
fogakot azért, hogy ne terheljek meg tilzottan egyes
fogcsoportokat. A harmadik rész a gydgyszeres kezelés,
amivel a szervezet ellenélldképességét és gydgyulasi haj-
lomdt tdmasztom ald. Mint mon m, j6 eredményeket
értiink el, de Gjra hangsdlyozni kivanom a helyes szdajhi-
géne fontossagat,

— Emlitette, hogy mindenképpen szeretné megdrizni a
fogak vitalitasat. Ext hogyan lehet elémi?

— Elsésorbon megeldzéssel. Mindig arra torekedtiink,
hogy megmagyarazzuk, ne elhanyagolva, feldagadt arc-
cal jelentkezzék o beteg, hanem jdrjon 2! rendesen id&-

Fogas
kérdeések

szakos ellendrzésre, lgy mdr nagyon korai stadiumbon
felfedezheté a fogszuvasodds, és egyetlen iilés alatt meg
is oldhatd. Az eltalyogosodott fogért azonbon igen keve-
set tehetiink, kihdzzuk, és o legiobb esetben eqy fix fog-
miivet, Ugynevezett hidat tudunk felhelyezni, rosszabb
esetben lemezes protézisre keriil sor, amitdl dltaldban vi-
szolyognak az emberek. Arrdl nem is szélva, hogy a szu-
vas fogok elldtdasa megeldzhet szdmos olyan megbetege-
dést, amely veszélyezteti a szervezet épségét. Ar  utébbi
években elért eredmények sokkal biztatébbak, mint ahogy
néhdny évtizeddel ezeldtt lattuk. Egyes fejlett orszagok-
ban olyan mértékben bizonyult hatékonynok o megelézés,
hogy ma mdr harminc-negyven szazalékos gyakorisdgot
értek el (szaz ember kozil csupan harmincnak-negyven-
nek van szuvas foga), mig ezelott néhany évtizeddel szaz-
szazalékos volt o frekvencia, A tennivald pedig roppant
egyszeri: 1. rendszeres szdjhigéne, szdjapolds, 2. helyes
taplalkozds (minél kevesebb édesség, féleg oz étkezések
kozott kevés cukor és csokoladé, hogy csak o legfonto-
sabbakat emlitsem), 3. a tomegméretekben haszndalhaté
profiloktikus anyagok, mint példaul a fluor, elérhetdsé-

' ge, ez mar tablettakban is rendelkezésinkre all. Meggyo-

16désem, és o vilagstatisztikdk is ezt mutatjak, ha ezt a
harom teenddt figyelembe vesszik, az eredmény nem
marad el. :

— Maradjunk még egy kicsit a szuvas fogndl. Ho nem
sikeriilt megtartani a fogideget, valtozatlanul oz eldlés-
hez folyamodnak?

— Sckat beszéltem a fogok: megmentésérdl, az ugy-
nevezett biolégiai megmentésrdl, de sajnos ez nem min-
dig lehetséges, és ilyenkor az Ugynevezett endodoncids
kezeléshez kell folyamodnunk, vagyis el kell tavolitanom
o foq belsejében lévé szoveteket, hogy tovdbb ne fjjon,
és be kell tdmnom. De ehhex ¢l5 kell késziteni a fogot.
Ezen o teriileten is vonnok eredményeink, hiszen a gyé-
kérkezelés technikailag kiilonbézképpen oldhaté meg. A
j6 gyokeértomés — hogy késdbb ne mériiljenék fel kompli-
kéciok, ne torténjék meg oz, ami kiilonben megtértén-
het, hogy «a gyokérkaril megint gennyesedés jon létre —
eqgyik igen fontos feltétele, hogy teljes hosszaban be-
tomjik o gydkércsatorndt. Csokhogy a gyokércsatorna
kiviilr3l nem lathatd, eddig 3
allapitottuk meg @ hosszat, ehhex pedig a felvételre, a
film elohivasara, kiériékelésére volt sziikség. Ezért meriht
fel klinikénkon- egy olyon késziilék létrehozésanak az ot-
lete — ebben egy jopdn szerzd kézleménye is segitett —,
omivel egyszeriibben és helyben meg tudjak dllapitani a
gydkércsatorna hosszat. 1965-ben kozoltik eldszér egy
hazai- szaklepban készilékiink leirasat, amellyel meg le-
het dllapitani a gyokércsatorna hosszat — rontgenfelvé-
tel nélkil. A kutotdsoket véglegesen a tavaly fejeztiik
be, az eredmény: o helyi Electromures ‘gydrral egyittma-
kddve létrehoztunk egy olyan késziléket, amellyel hely-
ben, a fogorvosi -székben meg tudjuk dllapitani a ays-
kércsatorna hosszat. Ezt igen fontosnok tartjuk, nemcsak
anyagmegtokaritdssal jor - (filmre nincs szlikség), de o
beteget sem tessziik ki rontgensugarzdsnak, -és rédaddsul
pillanatok alatt megvan cz eredmény. Elektromos készii-
lékidl van sz6 — nem kell megijedni, minddssze kilenc
voltos elemmel mikédik —, amely ozon at elven alap-
szik, hogy o fogszdveteknek &s o fog koriili, o gyokércsc-
torna ésa gyokércsiics koriili szoveteknek oz ellendllasa
nem valtozik. Lehet az illetd hatvan wagy szézhisz kilés,
izmos vagy kevésbé oz, a szdvetek elektromos ellendlidsa
standard, és ebbdl az ellendllasbol kévetkeztethetiink o
gyokercsatorne  hosszara. Azt is meg kell mondanom,
hogy nem ez oz elsd ilyen késziilék a vilégon, de a tech-
nikai kivitelezése teljesen eredeti, Nagyon nagy dolognak
tartjuk, oz okiatdsban is hasznat vesszitk, o mindennopi
gyakoriatot pedig, mint emlitettem, naogyon leegyszeri-
siti, és lehetdvé teszi o j6 gydkértomeés elwigzését. A fog
még nogyon sokdig megmaradhat, ezzel kitolodik a pro-
tézis szlikségességénck oz ideje.

— Ezzel kapcsolatban lenne egy kérdésem. Olyan ese-
teket is hallottam, hogy a protéxis kilazul, mest o foginy
tovébb sorvad; o akkor is tovabb-
fejlédhet, ha mar a beteg elveszitette az egész fogsorat?

rontgenfelvéte] segitségével .

3

MOLNAR ZOLTAN

— Jé a kérdés. Nem mindegy a pretézis tovabbi sorsdt
illetéen, hogy az, oki elveszitette a fogait, szuvasodas
miait vagy fogagymegbetegedés miatt vesziletie-e el Rit.
kabban, de eldfordul, hogy fogszuvasodds vezetatt a fo-
aak elvesztéséhez. llyen esetben hosszabb id2ig megma-
rad «az Ggynevezett fogatlan gerine, az, amire a fogpot.
last felépitjik, A foghianyos alicsontoknak a sorsa egy-
irdnyl: egyre inkabb sorvad a csont, elvesziti a funkcié-
jét, mivel o fogak kilokodtek. Ez a folyamat megallitha-
tation. Ha fogszuvasodds miatt veszite'te el valaki a fo-
gait, akkor nincs olyon mérvii csentleépiilés, amely «
protézist hasznalhatatlannd tenné, de ha a sorvaddsos
folyamat mar eleve megindult fogdgymegbetegedés mi-
att, « csontfelszivodas gyorsabb {item{i, és hamarabb
alakul ki @ lapos gerinc, ami olyon, mint g tenycrem, és
amivel majd kinlédhatunk, milyen protdzist helyezzink
r6, hogy funkcidképes legyen. Azért ilyenkor sincs elvesze
ve minden: vannak dgynevezett implantatumok, fémvaz-
beii'tetések, omelyek segitségével, kiilondsen az alsé fog-
sorndl, még nagyon lesorvadt fogcsont esetében is funk-
cicképes protézis készithetd, Ar emlitett jelenséghez oz
is hozz&iarul, hogy o protéziskészitésre felhaszndit anyag
Jkifarad”, ilyenkor wagy alabéleléssel jawitunk, vagy pee
dig teljesen Uj fogsort készitiink.

— Mi a helyret o fogbeiiltetéssel?

— Uj fogat beiiltetni nem csupdn tévoli probléma:
megvalésithatatlan, Lehetséges fogbeiiltetés, csak éppen
mds értelemben. Fogvisszaliltetésrdl van sz6 tulajdonkép-
pen. Ezt mi is gyckoroljuk immdr hirom évtizede, ha va-
lami olyan kéros folyamat jatszédik le a foaban, amiént
nem lehet egyszeribben meggydayitani: gorbe o gydke«
re, ez lehetetlenné teszi a gybkércsatorna kezelését
liyenkor kihdzzuk, kézben betdmijik, esetleg elidavolitjuk
a gorbiletet, utdna visszahelyezzik a fogagyba. Persze
nem &l vissza o vérkeringése, éppen gy viselkedik, mint
egy rendes gyokértomés, és még hosszi évekig megma-
radhat o fog. Ezt bizonyos kdriilmények k5261t valdban e}
lehet végezni, de csak bizonyos kérilmények k5z5tt. Mds
egyéntdl vett fog belltetése még kisérleti stédiumban
van, itt felmeriilnek ugyanazok ar immunolégiai problé-
mak, mint barmely mas szerv Gtiiltetésénél, fogbankra
lenne sziikséa sth. Olyan irGnyd kisérletek is voltak, hogy
még nem kibdjt, tehdt csiradllapotban 1évd fogat (gyak-
ran bblcsességfoge) lltessenek be egy hidnyzé fog he-
lyébe, hdtha oz oft towdbb ndvekszik. Ez is nogyon érde-
kes, de jarhototlan Gt: horminckét fog visszanyeréséért
nem végezhetlink ilyen mitéteket. De az leheotséges, hogy
idegen anyagokat lltessiink be o szervezetbe, olyan
anyagokat, amelyeket a szervezet befogad, példaul pore
celdnt. Egy porcelangydkér konnyen beiiltethetd a hidny-
26 fog helyére, de itt is csok egy foarél van szé6. A ma-
sik @ mar emlitett megoldas: fémvéz beiktatdsa a csont-
ba, amely pilléril szolgal a fix fogmi elhelyezésére. Ter-
mészetesen sokkol kellemesebb, a saiat fogak funkeidjat
megkozelitd megoldds ez, mivel ezek a fémcsapok Ggy
tartiak a fogsort, mint egy hidat. Ez 4llendd gyakorlat
1957 Sta a szdjsebészeti klinikdnkon. D2 mint emlitettem,
arra nincs remeény, hogy teljes foosorokat Giltethessiink be.

Kutatémunkénk eddigi eredményeit nemzetkdzi szine
ten is tobbszdr volt alkalmunk lemérni. Jomogam Périzs-
ban, Budapesten, Homburgban, Athénban tudoményos
dolgozatokkal weheitem részt - vildgkongresszusoion, ez
pedig remek viszonyitasi alap, vagy igazolia kutatdsaink
helyességét és haszndt, vagy cdfolio azt. Meg kell mon-
danom, hogy egy ilyen nemzetkdzi kongresszuson hihetets
lenlil kegyetlenek a részvevdk, a legkisebb hibiba is be-
lekdtnek, oz orvostarsadalom csoppet sem elnézé. Igy
hat az a tény, hogy ezeken a vildgkongresszusokon dolgo~
zatainkat meglehetsen jol fogadtak, Gjcibb,  Ssztdnzést
jelent munkdnk folytatasahoz.

PAPA! JUDIT

Kozrmikus dialégus
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® A Stiinta si tehnica szeptemberi szémdnak tartalmabdl el-

sosorban az oktatastani, tanuldsiélektani cikkosszedllitast
emeljiik ki; tovabbi fontosabb irdsok: Antropogenézis, avagy
az emberi faj eredete és fejlédése; Genetikai modszerek a
korszerii haltenyésztésben; A freonok a Fold ézonrétegét ve-
szélyeztetik; Mit kell tudnunk a rovidlatasrél és kezelésérdl;
harmadik részénél tart o Pascal programozasi nyelv ismer-
tetése. ® Galileo Galilei (1564—1642) életére és tudomanyos
tewékenységére vonatkozé — eddig ismeretlen — 120 ezer ol-
dal maaénlevelet és egyéb dokumentumot fedeztek fel Szici-
liaban. A pdratlan értékli tudomdny- és kultirtorténeti leletre
kutatik hada vetette rd magat. Szenzdciés bejelentések var-
haték ... ® A koleszterinrol — amely kéztudomasilag nagy
szerenet jatszik a sziv és az érrendszer megbetegedéseiben —
nemrég bebizonyosodott, hogy rdkot is okozhat. A DNS lipo-
protainjieinek meghibdsoddsa az, ami rosszindulati dagana-
tok kialakuldséhoz vezet — dllapitottdk meq dllatkisérletek
soran amerikai és olasz kutatok. ® Barcelondban felépi-
tették Kolumbusz hires hajéjanak, a Santa Marianak élethi és
.mikodoképes” masat. Amerika felfedezésének 500. éviordu-
16jan, 1992-ben a mai Cristobal Co!én, Kolumbusz tizenhét
nemzedék utdni leszérmazottjo a Sonta Mariaval megismétli
a nogy utat. Mégpedig a szintén élethiien rekonstruglt két
kisérohajoval, a Pintawal és a Nindawal egyitt. (A Santa Ma-
ric 31,5 méter hosszu, mintegy 8 méter maximalis szelességil
volt) ® Kanaddban olyan szivritmusszabalyozét prébéltak ki,
amely nemcsak akkor lép mikédésbe, amikor a sziv kihagy
vagy tulsagosan lassan ver, hanem a'kor is;-amikor a szivve-
rés tilsdgoson. szapora.. Ezaltal viselgjét a hirtelen szivhalal-
tal ovhatia meg. Az ujfajta készilék — a 250 gramm t3megd,
tiz évig mikddoképes, titanbdl készilt, a hasiiregbe beépitett
szivritmusadé — wdalsaghelyzetben o mdsodperc t3rtrészéig
tortd, mintegy ezer volt fesziltséglG dramldkéssel kibillenti o
szivet rendellenes mikodésébd!, majd kisebb dramiitésekkel
arra kényszeriti, hogy rendes ltemben verjen tovabb. @ Egy
amaiér kertész jovaslatara az NSZK-ban szénsavas (tulajdon-
képpen: szén-diox'dos aswany-, illetve szoda-) vizzel ontdznek
ndvénveket egy kisérleti dllomason. Azt topasztaltak, hogy a
szén-dioxdilal telitett viz serkenti a gydkerzet kalcium- és
maognériumfelvételét — ezzel tekintélyes mennyiségu gyom-
irtészert takarit meg. Becslések szerint az ilyen vizzel dnt5z6tt
gnbona termése 60 szazalékkal, o poradicsomé és az uborkaé
20 sr'ma'ékkal lesz nagyobb, mint ha ,rendes” vizze| éntdz.
nik. ® Brt szo'emberek siiketnémdk szamdra dolgoztak ki
vid=otelefont. A beszélgetdpartnerek egymds mozdulatait
raizfilmszerd stilizaltségban latjok. @ 77 éves koraban elhunyt
Peier Scott (a sarkkutaté Robert F. Scott fia), neves ornitold-
gus <5 tarmészetwddd szakember. O glapitotta meg eszmetdr-
saival 1961-ben <« World Wildlife Fund newi szervezetet,
amelyn=% e!ndke is volt, @ Alaszkat leszamitva, az Egyesill
Allomokban ciig kétezer farkas él mar. A védett dllat felsza-
poritdsa végett a Yellowstone Nemzeti Parkba t3bb farkas-
csalddot telepitettek. ® Leningrddi kutaték a Kuril-szigetekhez
tartozd Kunosir sz'getén, a Mengyelejev.vulkan kozvetien ké-
zelében egy kénes forrasbdl fakadd patakocskaban egy eddig
ismerstlen, szélséségesen savéllé algafa't fedeztek fel (1 pH-ja
vizben!). Az ostoros sdrgamoszatok rendjébe tartozd fajt Ozhro-
monas vuloanusnak neveték el. ® Japan terv: robotok a Holdon,
holdbdzis (felszin alatti kutatédl'omas), clagutak firdsa — in-
frastruktirciaz ember Holdon torténd megtelepedése caljabol.
® Szeptember 8-an kapcsolodott dssze Fold koriili palydjén a
Szo0juz—TM—8 szemé'yzetes G(rhajo o MIR tudoményos (rd!-
lomassa!, amely tdhb mint hdrom és fél éve mukodik, s 800
napon Gt tevékenvkedett o fedélzetén legénység; Alekszandr
Viktorenko és Alekszandr Szerebrov kozmonautak dtpakeltdk a
Progressz teheriGrhoié rakomdnyat az Grallomasba; a késébbi
program sorén — ez o mostani misszié eqvik Gjdonsdaga — a
MIR-t 8sszekemesoljak két kii'dnleges modul'al, ami jelentdsen
megndveli g tudomanyos munka hatékonysdgat.

(n)

. Az d&bran lathatd
harmadik feladvi-
nyunkban (viligos: Kh
8, Vh8, Ba7, Bc6, Fes,
c7=6 bab; sitét; KeT,
Vb8, Bd3, Bel Fds,
Hce8, He8, {6, h3=9
bab) viligos indul, és
két 1lépésben mattot
ad. A megoldast (a
kuleslépést) a lapunk
mejelenésétdél  szami-
tott tiz napon be-
lil  kérijilk  feladni
szerkesztoségiink  ci-
m

2 RWdbuodmNB

Az 1, szaimu felad-
vanyban (Kubbel, 1909)
1, Va2! kulcslépés utian lépéskényszer (zugzwang) alakul ki:
1...K:a8 2. c8V matt; 1...Kc6 2. Vd5 matt; 1...Hc8 2
d8H matt; Mas husz riépésre 2. c8V mattol.

Euwe osztja Lasker véleményét, amely szerint a sakk:
hare; vagyis az élet tiikkre. Ez a hare tudomanyként fejlodik
tovabb, Botvinnik ugy vélekedik, hogy a sakk mindenekel6tt
jaték, de ha a mester évtizedekre maradandot alkot, akkor
miivészet. Szmiszlov szintén mivészetnek tekinti a sakkot, s
ez a véleménye csaladi orokség. Atyja zenész volt, aki Alje-
chin ellen is nyert egy jatszmat. Tal szerint is mivészet a
sakk. Erve: mi massal magyarazhatnank azt, hogy milliok
jatsszak, ezrek latogatijak a versenyeket, szazezrek €s milliok
tanulminyozziak a sakkfeladvanyokat tartalmazé miveket és

folydiratokat fejtik a problémikat és gyonydrkodnek a kom=

biniciékban? »

Bernard Shaw egyik baratjaval a kdavéhizban iildiégélt. A
legtijabb konyvekrd] beszélgettek, Ekozben hangosan és ret-
tentd hamisan jitszott a zenekar. A karmester észrevette,
hogy a hires iré bosszusan néz feléjitk. Odasietett hozza: —
Mr. Shaw, mit jatsszunk az on tiszteletére? — kérdezte, —
Sakkot — valaszolta a nagy élcelddo.

BIRO SANDOR

131 nap
a iold alatt

A Newsweek és az OMNI ame-
rikal folyéiratok nemrég egy
nagy érdeklodést kelté tudoma-
nyos kisérletrol = tajékoztattak
olvasoéikat,

Az Gj-mexik6i sivatag forrd
homokja alatt tébb szdz barlang
hizédik, Januar 13-an hajnal-
ban a maskor kihalt sivatag be-
népesiilt: tudomanyos kutaldk,
az olasz televizid munkatirsai
és a kozeli varos, Carlsbad la-
kéi tiirelmetleniil vartik a pilla-
natot, amikor az olasz Stefania
Follini leereszkedik az egyik
meleg, szaraz, 7,62 méter mély-
ségben levé barlangba, hogy azt
birtokdba vegye, hénapokon &t
egyediil éljen benne.

A kisérletet Maurizio Montal-
bini irényitotta, az az olasz fér-
fi, aki 1976—77-ben hét hénapot
toltott  teljes - elszigeteltségben
egy olaszorszagi barlangban.
Egyes kutatok a kisérletet lat-
vanyossagnak, a barlangok rek-
lamozdasanak - tekintették. Rita
Fraschini, a Kkisérletet szervezd
csoport szovivéje azzal cafolta
ezt, hogy a laboratériumi rideg
légkor nagyobb fizikai-pszichi-
%ai terheléssel jarna az alany-
nak, mint a természetes kérnye-
zet,

Kezdetben Stefania Follini a

barlangban sem érezte tulsdgo-
~san - jol  magat. Rohamosan
gyengiilt a koncentraloképes-

sége, rarivallt a felszinen ‘tar-
tozkodé kutatékra, amikor vér-
nyomasarél

Képiinkon Stefania Follini

mészetes fény és az id6jelzd esz-
kozok nélkilli kornyezet befo.
Iyasolta bioriimusat: 20—25 érai
ébrenlét utan 10 6rat aludt, Bar
naponta haromszor étkezett, fo-
kozatosan veszitett a sulyabél.

De két hoénap elteltével a
kozérzete fokozatosan javulni
kezdeit, Nyugodtan végezte napi
rutinfeladatait: a pulzus- és vér-
nyomasmérést, az adatok be-
tapldlasat a komputerbe, Szabad
idejében olvasott, kertészkedett,
siitott-f6z0tt,  lakasat* diszitet-
te.

Az OMNI folyéirat riportere
mércius 7-én és 9-én két inter-
jut készitett vele. A riporter egy
monitoron figyelhette interju-
alanyat.

Ime néhdny részlet a reggel
fél hatkor kezdGdott elsé be-
szélgetésbdl:

_ — Hényadika van ma? Hény
ora van most?

-— 1989.

érdeklodtek, A ter-
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Fair-play FIFA

Az 1985. majus 29-1 briisz-
szeli BEK donté tragikus ese-
ményei, a Heysel-stadion ha-
lottjai riadéztattdk a FIFA-t,
Mindent meg kell tenni a pi-
Ilyak biztonsagaért! Az idé

FIFA*® felirat, zomdncozott
jelvényt, amely minden bi-
zonnyal a sportszerliség ne-
mes gondolatat ébreszthette
fel benniik.

A FIFA folytatja a mind
nagyobb reményeket taplilé
munkat. Fair-play jelolés
sfirga kdartyakkal figyelmez-~
tetik majd a jatékvezetdk a
szabalytalankodé jatékoso-
kat, méteres nagysaga, a
kulturdlt viselkedésre felhivd
plakdtok keriilnek a stadio-
nok feljaréinak falira, a
biifékbe, hogy wton-utfélén
emlékeztessék a futballra-
jongékat arra, miszerint so-
kat, netdn a legtdbbet tehe-
tik a mérkdzések sportszerid
légkdrének a kialakuldsaért.
A jatékosok figyelmébe, ko=
vetendd példaként pedig né-
hény, a mexikéi. vilagbajnok-
sdgon  készitett felvételt
ajanl a FIFA-Magazin, Eb-
bél valasztottunk mi is egyet,
azzal a megjegyzéssel: Lam,
lam gy is lehet...

(drgus)

is siirgetett, hiszen elGtérbe JSESE

ker{ilt a mexikéi Mundial, a §
labdarizdas nagy iinnepe., A
Joao Havelange elndkletével
megalakult fair-play bizott-
sig a ,Nines labdarugas
sportszeriiség neélkiil* jelszot
tiizte zaszlajara, s az akcid

hamarosan viligméretd kam- g

pannyé szélesedett, :
Messze nincs még minden
rendjén, némi javulas, elore- §
lépés azonban kétségteleniil §
bizonyithaté. Az NSZK-beli

felnéztem, arra gondoltam, hogy
barmelyik pillanatban a fejemre
pottyanhat egy k6. Ugy rémlett,
hogy a barlang ellenségnek te-
kint, és megbiintet vakmerdsé-
gemért. Most sokkal nyugodtabb
vagyok. Ugy érzem, hogy a bar-
lang az én otthonom.

— Mirdl almodik a barlangban?
— Haromszor azt dlmodtam,
hogy elhagyom a barlangot a'
kisérlet befejezése eldtt. Egyik
almomban djrakezdtem a ki-
sérletet. Sokszor lattam a szii-
leimet. Egyik legemlékezetesebb
dlmomban egy férfi jelent meg.
Ne gondolja, hogy az &dlmom
sikamlés volt. A férfi kezet fo-
gott velem, azian leiiltiink, hogy
megigyunk két pohar bort. .,

— Nem veszitette

EB-dont6  kiilondsebb inci.

dens nélkiil zajlott le, az

. olimpiai tornan sem volt sze-

rencsére rendzavards, Ebben ¥

taléan az is kozrejéatszott,

hogy a nézbk tizezrei kap- Diego Maradona (argentin)

télk ajandékba a ,Fair-play és Bagni (olasx)
o
tem az Gj kirnyezetben rdm ményal nagyon megzavartik
leselkedd veszélyektol. Azt  természetes életritmusunkat.
hittem, hogy ,lakdsom* egy — Véleménye szerint a fény
szakadék szélén all, Amikor és az id6 az ember életének fon-

tos tényezoi?

— A fény maga az élet. Az
idé felbecsiilhetetlen kincs, ha
;xclr‘ncsak pénzszerzésre haszndl-
uk.

A misodik interjiban az olasz
nd elmondta, hogy a kisérlet
elott a s6g ételeket kedvelte, a
barlangban viszont az édessé-
gekért rajong. Azt is bevallotta,
hogy joszomszédi viszonyt alaki-
tott ki Giuseppével és Nicolet-
ta\;nl. két jatékos kedvil egérké-
vel.

Follini mdjus 23-d4n mondott
biicsit a barlangnak; kilenc ki=
16t fogyott, és valdszinileg ezért
maradt ki a menstrudcidéja. En-
nek ellenére azt nyilatkozta, hogy
remek a hangulata, mert a bar-

;
|
]
l

KALEIDOSZKOP

februér 12., vasdr- R el az id6~  langbs bb.
nap reggel 4 Gra. i erzékeét? énrjxgt.qgsj(;okfli;z‘xlmeer’g:é?)ﬁﬂ:zi?nz—l
— A barlgngban toltott  elsd — Az id6 ura vagyok. Nem bizalma, mint a kisérlet eldtt.
napok =~ prébara tettél fizi- érdekel, hogy kint hdny 6ra van. Az utébbi 4&llitdsdban  aligha
k?l;pSZlCth&ll ellenalléképessé- En a sajat biolégiai 6ramhoz  kételkedhetiink, hiszen Follini
geét? : igazodom. Most egyre szilardab. —neve bekeriil a Rekordok kony-
— Kezdetben nagyon fdradt ban azt vallom, hogy a fudo- Vébe,
voltam, fdjt a fejem. Retteg- many €és-a technika egyes vive BOCZOR JOZSEF
REJTVENY g = g
2 ” »
Kisszotar >

VIZSZINTES: 1. Kiilonféle fenydk, nyir, hars,
cseresznye, éger, juhar és mas fak lefejtett kér-
gébdl készilt edény neve tajszéval. 6. Az iz-
mokban eléfordulé vérds szini fehérje (G). 14
N6i név. 15, Jelt ad. 16. Labon lenne,

17, ol

“Succiso, 2017-méteres cstics Bologndtél nyu-
gatra. 18, Him dllat. 20. ...meg, vett tudo-
masu'l" 21, Dickens dlneve. 22, Szintén nem,

24. ZUL. 25. Hibaztatem. 28. Babbdl fistsithas-
sal készitett, kemencében silt étel, (ék. h.). 30,
LR. 31. Emberméréstan. 34. A szén és nitrogén
vegyjele. 35. A szakositott tolmacs ilyen. 36.
Spanyol néplinnepély, 38. Racs mogott iil. 40.
A Foldkozi-tengerben &'6, izletes hisi hal. 41,
Taszit. 42. Orosz férfinév. 44. Mazol, 45. Gyil-
kossagra ad utositast. 47, Sportpdlyak talaidgt
boritjo. 49. Azonos a vizszint, 44-gyel. 50. El.
lenzds katonai féveg (ék. h.). 51. Egy, forrd
€govon termesztett, fisrerli ndvénynek a ter-
mése (M) (ék. h.). 52. Két, egymassal dsszekap-

csolt azonos molekula.

FUGGOLEGES: 1. Bérbe vehets (ék. h). 2. Lé-
bon van. 3. Dundntili véros. 4. ZNE. 5, Késza
egynemui. 6. Tavoli targyra kérdezziik. 7. Oszt-

rak folyé.” 8. Forditottjaval férfinév. 9. Enekld
szocska  10. Hazai folyé. 11. NGi ruhadarab
(ék. h.). 12. Hirtelen harag. 13. Egy lefelé ha-

lado képzelt fiiagdlegesnek és ax égbolt alsé,
homori megfeleléjének a metszéspontja. 18.
Kényelmes (ék. h). 19. A G. Bell toldlmanya.
21. Tokar, 22. Fanyor erdei gyGmdles. 23....-al-

L el

kohol, faszesz. 26. Levest evGeszkozzel kimer. 27.
LTH. 28. Sok dsvanyi faszert tartalmoz (ék. h.).
29. Ketrecben wvan! 32. .., Club, nemzetkdzi
ir6i szovetség. 33. A mohameddn vallgs, ame-
lyet oz arab legenddk szerint Mohamed ax
i. sz. 7. sxarad elején alapitott. 34.'...bar, mo-
demn telefonkdzpontok kevés mechanikai moz-

assal, gyorsan mikddé kapcsoldgépe. 37.
g:inész. 39. A kozepébe. 41. leng pdrja. 43
Gyom. 44, Mauna ..., hegycsics a Hoawaii-szi- -
geteken, 45. Régi (ék. h.). 46. Szdntéeszksz.
48. Kicsinyitoképz6. 49. 1000 méter. 50. 400 ro-
moi szammas.

Készitette TOORUK SANDOR
A malt heti rejtvény megfejtése: Pafranyfenyd,

Venezuela, tuna, Stampilia gigantea, Victoria
Amazonica.
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A kultuaripar
biraloja

Husz éve, 1969. augusztus 6-dn,

vett filoz6fia —
amelynek alapelve — szerinte —
ras, rendszer, lekerekitettség,
na, ,kadencia*
testesiilt antirendszert tételez.

nincsenek aranyban gondolatilag
ményezéseivel.
van egy ,filozdfiai iskola",

sbésorban annak a kulturkritikinak

baség,

schwitz — Adorno nevezetes tétele:

65 éves kordban
hunyt el a jelenkor filozéfidjanak nagy alakja, a . ne-
gativ dialektika* posztuldléja, Theodor Wiesengrund
Adorno. A zeneesziétika, a szociolégia és a szorosabban
ezek azok a teriiletek,
szelleme megtermékenyitett. Kritikai filozéfiat mavelt,
barmiféle lezd-
vagy abogy 6 monda-
eivetése. Tehat gondolatfolyama meg-

Ertékelsi kimutattdk, hogy maradand6 eredményei
ingpirativ  kezde-
— sok méas minden mellett
amelynek megalapitasa
az 6 nevéhez faz6dik, s ez nem mas. mint a korunk
egyik jelentékeny szellemi dramlatét képviseld frank-
furti kor. Filozdlidjuk Zoltai Dénes szerint

amelyeket

,Lnem utel-
leszirmazottia,
mely Schopenhauernal csakigy, mint a nagy roman-
tikusoknal, Mallarménd)l csakGgy, mint Nietzschénél
az érzelmileg is emfatikus fijdalom, a kétségbeesés
hangjéan regiszirdlja a modern vildg, a polgari rend
negativitdasat. Adorno alapélménye. a kortirsi osto-
képmutatis, gazemberség, az elérebaladé ra-
cionalizmus héjibél kifesls irracionalizmus, vagy a-
hogy & mondja, a felviligosoddas stcsapisa a mitosz-
ba. Ilyen volt a két vilaghaborud kézitt megtapasz-
talt béke, amelyre kovetkezett a vilaghabori, Au-
Auschwitz utan
nem lehet tobbé verset irni —, valamint a német kul-

tura skizoid kettévalasztisa. Ezt azonban mar Ameri-
kiban ¢lte meg Horkheimerrel egyitt,

A frankfurtiak ilyen érzelmi és gondolati alapokra
épitették fel torténelemfilozéfiajukat, de kritikaj ref-
lexiik az Ujvildgban is mkodott, ahovd a fasizmus
eldl menekiiltek. Amerika kit(ind talaj a mar kialaki-
tott munkamddszerrel, fogalomtarral, hipotézisekkel
ideérkezé frankfurtiak szaméra. Adorno figyelme az
tgynevezett fogyasztoi tarsadalom izlésbeli dekaden-
ciajara irdnyul, és annak lesz éles szemi Dbiraléja,
Horkheimer ¢s Marcuse elemzéseivel egybehangzéan
kimutatja, hogy a ldthatatlan Hatalom dltal tdmoga-
tott kultiripar mds, mint aminek kiadja magit: nem
a konnylQ és boldog élet felé vezérel, hanem hazug
illtiziékba ringat. Szerinte a kés6 polgari kultdripar
szerepe nemesak a szérakoztatas, lényegéhez tartozik
a tudatbénité dekoncentrdcié, és ebben mar manipu-
lativ szdndék van: hozza akarja szoktatni az egyént,
a szubjektumot a fennallé viszonyokhoz valé alkal-
mazkodashoz. Adorno szenvedélyesen birdl, és olyan
tarsadalomfilozéfia lehetfségét latolgatja, amely al-
ternativ hozzaallast, életvitelt segithet eld.

Ezzel azonban a marxi kérdésfilvetéshez kanyaro-
dunk vissza: kimeriil-e a filozéfia szerepe a fennalld
viszonyok rogzitésében, -elemzésében, birdlatiban,
vagy cselekvben részt kell vennie reflexidja, biralata
targyanak — a tdarsadalomnak, az emberi életvitelt
megszabni igyekvd hatalomnak — a megsemmisitésé-
ben, atalakitasidban, megviiltoztatasaban? De hogyan
eselekedhetne a filozdfia, ha lényege éppen a reflexid,
a tirelmes, iddigényes elemzés, ugyanakkor hogyan
thrje el a ,blinds fennallét", ha 1éiének értelme éppen
a szembehelyezkedés, a biralat, a letargiabdl valé fel-
rézas, az elbitélet oszlatisa? A kérdés hamletl, hiszen a
filozéfus szamdra lemondani a filozofidrdl annyit je-
lent, mint lemondani a viligban elfoglalt helyérdl,
eszményi énjérdl, egyszéval Ommagar6l. Masrészt el-
tekinteni a biralattél, a diagndzis kimeondasitol, a vé-
leményalkotas jogatdél annyi. mint meghasonlani.

Irjdk, hogy Adorno breg korira meghasonlott  On-
magéaval, célkitizéseit nem tudta valéra valtani. Hogy
igy van-e, és hogy mennyiben jogos e sommas itélet
— elégséges Adorno-miivek és életrajzi adatok hia-

nyédban —, nincs modomban ellendrizni. Ehelyett, me-
mentéként, &lljon itt egy nem is annyira ismeretlen
idézet; A kultdiripar kategorikus imperalivusanak,
eltérfen a kantitol, mar semmi kdze a szabadsaghoz.
1gy sz0l: be kell illeszkedned, annak megjeld.ése nél-
kiil, hogy mibe; be kell illeszkedned abba, ami e-
gyébként is létezik, és abba. amit a létezés hatalma-
nak és mindeniitt jelenvalésédginak reflexeként min-
denki jénak gondol. A kultdripar ideolégidjinak jévol-
tab6l az alkalmazkodds 1ép a tudat helyébe: a ren-
det, amely az alkalmazkodidsb6l szarmazik. sohasem
konfrontaljak azzal, ami e rend lenni szereine, so-
hasem konfrontaljak az emberek redlis érdekeivel™

KIRALY BELA

MOLNAR ZOLTAN

TUDOMANYTORTENET

Az (j atomerdmivek létesitésének el-
lenzGi nem utolsésorban azzal érvel-
nek, hogy a radioaktiv hulladékanya-
gokat nem lehet biztonsdgosan eltemet-
ni, azok veszélyt jelenlenek nemcsak a
mai, hanem a jovo nemzedékek szama-

tében is, mint kilovésiik rakétikkal a
Napba, vagy
konténerekbe csomagolva a mélyten-
geri Arkokba, hogy a foldkéreg lemezei-
nek szubdukceios mozgéasa - kovetkezié-
ben bejusson és beolvadjon a magmai-

ésszeriitlen),

leeresztésiik megfeleld

mivel képlékeny és viz-
z4rd sajitossagi. Fontos, hogy @z a-
gyagréteg vastagsaga tobbszirdsen meg-
haladja a Ii€tesitmény [liggdleges mé-
reteit. Mint mar emlitettik, tobb or-
szagban tilos {oldfelszin kozelében izo-

gével leeresztik a

hasznéljak, amikor a

robbantéssal) vagy o.dassal a kosote-
lepek esetében, soda felvond segitsé-
aulladékanyagot
(1. dbra). Ezt a megoidast olyankor
.ulladé sanyagot
nem kell rendezetten railirozni. Ami~

kor az {ireg megtelik, a ‘irolyukat her~
metikusan lezarjak, Amikor rendezet-
ten és rendezetleniil raktdrozando ra-
dicaktiv = hulladékot kell eltemetni,
megleleld tavolsagra egymastél kilon-
4116 kamrikat képeznek ki, banya-
sz4allit6gép segitségével az anyagot le-
eresztik a rendeltetési kamra szintjére,
onnan, vagatokon keresztiil, rendszerint
teherautékon széllitjak a kamrédkba,
vagy bizonyos radioaktiv hulladékok e-
setében arra a részlegre, ahol o6t-tiz
méterre firt lyukakban helyezik el, e-
zeket hermetikusan lezarjak, (2. Abra).
Miutan a kamréak megtelnek, a szallitoé-
aknit, Jégaknit és a jaratok egy részét
is tvmedékelik. Az ilyen izotéptemeték

ra is. A biztonsigi kovetelményeket
illetéen a szakemberek véleménye sem
mindenben egyezik: egyesek ugy vélik,
hogy e hulladékanyagokat nem lehet
tal nagy taviatokban biztonsigosan el-
szigetelni a kérnyezettol. A nagykdzon-
ség ugy teszi fel a kérdést: ha a vegy-
ipar ‘hulladékanyagainak elfdldelését
sem tudjik megfeleléen megoldani, mi-
re varhatunk a sokkal veszélyesebb ra-
dicaktiv hulladékanyagok esetében?

A kérdés bonyolult, de nem megold-
hatatlan; tébbnyire nem a mdaszaki
megoldis nehéz, hanem a hely kivalasz-
tasa s a kivitelezés pénziigyi oldala
— nem olesd munkdlatokrél van sz0, s

ba. Bzt a két megoldast nem taldljék
megvaldsithaténak a kozeljovében, az
utébbinak a biztonsfigossiga is vita
targyat képezi, {gy maradnak a hétkoz-
napibb f6ldi megoldiasok tokéletesitési
lehetdségei.

toptemet6t létesiteni, joval biztonsigo-
sabb mélyebben, megieleléen kivitele-
zelt banyamunkalatokat hasznalni er-
re a célra. Ilyen banyatérségek létesi-
tésére csak tomor kzetek felelnek meg,
kisotelepek, granit-, porfirit-, bazalt-

Veszélyes temetok

képzodmények. Legmegfelelbbnek =
késotelepeket tartjak, mivel ezekben az
esetleges repedések maguktél bezarul-
nak (masképp nem maradtak volna

Maga a csomagolés is vitatott kérdés:
mennyire biztonsigos bitumenbe be-
fogva, betontombokbe zirva, {iiveg-
masszaba beolvasztva? Sokan bizton-

a koltségek a biztonsag aranyiaban no-
vekednek. Globdalis probléma, nem ko~
zombds senki szimara, igy vildgszerte
a kdzvélemény egyik fontos és ugvan-
akkor eléggé keriilgetett témaja. Ismer-
tetése a sajtéban talan éppen bonyolult-
sidga miatt elég szegényes, a szakirodal-
ma pedig a nagykoézonségnek mnehezen
emészthetd.

Roviden a radioaktiv hulladékok-
rol (annyi, amennyi a laikusnak elég-
séges ezek biztonsigos eiszigetelési le-
hetoségei szempontjabol):
radicaktiv hulladék, ami az uranércek
flotaldsa (dusitiasa) soran meddonek te-
kintett anyag, az atomreaktorbél kike-
riilé melléktermék, radioaktiv anyagolk
felhaszndlasa sordn aktivilédott anyag,
maguk az elhasznalt és lebontandé re-
akforok, radiokémiai és Jaboratériu-
mi hasznalatbél Kivonandé felszere-
lések. Ezeket a hulladékokat t6bb
szempontbdl osztalyozzdk: természetes
vagy mesterséges; szilard, cseppfolyds
vagy gaznemii; rovid, kozepes vagy
hosszu élettartami; a suglrzis milyen-
sége; slritési (szdritas, hamvasztas, be-

parlis) és csomagoldsi modszerek stb. nét : S0 . ga van a konténerek és a fal kozotti nek

2 = = a potburkolatial latjdk el, majd a ” ey ) <
miutau r?ﬁlfﬁmémsalﬁ% fedoréteget j6l ledongblve befodik — a- :gesf'int;o:]zénem hamde:atjiokmea a lo:e: e
ha van r& helyi lehotosdg; esokhenti o Evasgal. Az iledékek koall erre a cél- - F1GFRG S0 R PO S TR abb ho- .
szallitissal $aré kockazatot is, Hatra- T 8 legmeglelelobb a kizinséges avak oo ijeton  gos € repedések  kép- 4
nya a helyi temetkezésnek, hogy id6vel  (¥40lin vagy bentonit rétegeket zdrolnl  cqnes “prnelc fiiggvényében a szémi- t"
megnovekszik a radioaktiv szempont- . tiasok szerint az izotéptemetd veszély S S | S g B

bél veszélyes foldrajzi pontok szima,
ezért a torekvés: minél kevesebb és
minél biztonsdgosabb izotéptemetd lé-
tesitése (vannak tervek tébb orszig
ez irany sziikséglete kielégitésére szol-
galdé létesitményekre is). Izotdépteme-
tékre vonatkozoé altalanosan elfogadoft
miszaki szabdlyok nincsenek. Egyes or-

sigosabbalkinak tartjak a kerdmiai a-
nyagokat vagy az olvasztott bazaltot.
A legkényesebb és
mégis: olyan geoldgiai képzébdmények
meghatirozasa, amelyek hossza idon ét
biztositidk az izotoptemetdk

mat«.

A tényleges tapasztalatok és a sok-
éves kutatasok eredményeibll a szak-
emberek szamos kovetkeztetést vontak
le, kezdve az izotoptemetdk korili e-
gészségligyi-biztonsagi z6ndk mérete-
zésével a miszaki megoldasok és a ra-
dioaktiv hulladék tulajdonsdgai figg-
vényében. A megfeleld geolégiai kép-
z0dmények felkutlatéisa mellett keriilni
kell értékes mezdgazdasigi teriiletek
és erddségek lekitését
vagy jelentds dsvanylelGhelyek

lasat.

Foldlelszin kizelében, a biztonsém e~
16irdsoknak megfeleléen, koniénerek-
be csomagolt”
nyagokat agyagrétegekben
vasbeton bunkerekben vagy A&arkokban
helyezik el, azokat megtolive lezarjak,

leglényegesebb

wnyugal-

tességeit;

kell lennie,

célokma,

zZaro-

ilyen

radioaktiv hulladéka-
létesitett

fogata 1200 kébméter.

fenn 200—300 millié6 éven at),
nek viz- és gdzzdrvanyai, elég plasz-
tikus, j6 hbévezetd mis kozetekhez vi-
szonyitva. K&séban a banyamunkilatok
is oles6bban kivitelezhetdk, mint a ke-
mény koézetekben, s eldnyodsen felhasz-
nalhaték a mar felhagyott sobanyék.
Az izotoptemetSk helyének kijeldlé-
se nem konnyd feladat; tekintetbe kell
venni az adott geoldégiai formacié tek-
tonikai és f0leg szeizmolégiai jellegze-
a kozet viztartalmanak és
vizateresztG-képességének alacsonynak
A kézetmasszivumokat
rendszerint tektonikai torések, repedé-
sek szelik at, s olyan részt kell kiku-
tatni, amely nagy kiterjedésben kom-
pakt. Nagy jelentisége van a kozet és
a csomagolds anyaga tulajdonsigai e-
gyeztethetdeégének. A kamriakba beszi-
virgb viz homérséklete &és savassiga
fliggvényében korrodedlja a bitumenbe-~
vonatot, s kiildindsen a fémbdl készilt
konténereket, ezért célszerGinek tartjék
ezeket tobb réteghdl késziteni, A ku-
tatasokbd! kitGnik, hogy nagy fontossé-

Sokat vitatott kérdés, mennyire haté- ;42

nincse-  létesitésére nines tipusterv,

lyett példaul vizszintes tarékkal).

lalkoznak e téma ismertatésére, s

naja Gazeta,

lagositist, feleletet a %Arlésre,

nélkiil nem képezhet nagyobb hdémeg- £
terhelést, mint 100 kW hektiaronként, - ;

{gy erbs aktivitisi radicaktiv hulladé-
kok esetében az egy hektdron megen-
gedhetd 700 méter mélységig terjedd
furdsok szdma hat, a lerakatok Gssziér- =

orszagon-
ként a geoldgiai formacio jellegzetessé-
gei és a felszini adottsdgok figgvényé-
ben oldjik meg (fiiggdleges akndk he-

A kérdés bonyolultsdgat érzékelteti
az is, hogy milyen sok szakteriilet kdz~
remikodésére van sziikség az izotdpte=
metik fervezésénél és kivitelezésénél:
atomfizika, geofizi-a. geo!6gia, banyd-
szat, livegipar, keramiaipar stb. Taldn
ezze] magyarazhatd, hogv kevesen vil-

elég hézagos felvildgositdsok napilapok-
ban és nem tudominynérszerfisité fo-
lybdiratokban jelennek meg, a Szovjet=
unioban példaul elés»sr a Lityeratur-
(az iroda’mi 1isdg), majd
a moszkvai Priroda foglalkozott a kér~
déssel. A kiozvéleménv mis orszdgok-
ban is elvdrja a térgyvilagos felvi-
amely
végeredményben kedver5: ha killtsége-
sek is, vannak biztonrisos megoldasok
izot6ptemetdlkc létesitésé s ez nem lehet
akadalya az atomenerentia fejlddésé-

szagokban, igy az NSZK-ban, Svédor-
szagban és Anglidban — még alacsony
aktivitdst radioaktiv hulladékanyagok
esetében is — tiltjdk ilyenek létesité-
sét a faoldfelszin kdzelében, Habar tébb
orszighban megengedett az izotopteme-
tés, az dltaldnos irdnyzat az, hogy na-
gyobb mélységben, a kutatdsokbdl és
a gyakorlati tapasztalatokbdl levont ko-
vetkeztetéseknek megfeleléen mérete-
zett és minél kevesebb szamu izoidpte-
metdt létesitsenek, Mindenhol elisme-
rik, hogy a radioaktiv hulladékok kon-
cenirdlasa (pl. szaritdsa), csomagoldsa,
Orzése, szallitasa és fileg az eltemetése

kony a hulladékok radioaktiv sugdrza-
saval szemben a tobb sorompds véde-
lem, vagyis azok megfeleld csomagold= 2
san kivill a banyamunlizdlatokat bevon-
ni vizszigeteld anyagokkal és betonnal.
Ez elvben helyes, de nagy tévlaiokban
(évezredekre gondolva) ezek a potso- 3
rompék tinkremennek, mivel a felhasz-
nalhaté anyagok élettart korlatolt, A7
ezért a legbiztosabb a geolégiai forma- d
cié helyes kivdalasztasa, ami alapos ge-
olégiai munkat, kutatast igényel,

Az izotéptemetéként hasznalt banya-
munkédlat legegyszerfibb formdja: a
megfeleld mélységld hrdas alsé részét

2. abra. 1 — kamra a hulladikok rende-
zetlen raktarozasara; 2 — kamra a rené
dezett hulladékok raVta-ardsdya; 3 — fi-
rasok nagyon aktiv hullad<tek lerakdaséra;
4 — felvonoberendezés; 5 — szelloztetd

rendkiviil felelosségteljes, még olyan kiszélesitik @ tervezett méretekre fold  berendezés; a — feddréteg; b ~— kdsé-
egyesek szerint idedlis megoldéisok ese- 1. ébra alatti robbantdissal (sok esetben atom- telep, )
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Az emberiség kihivasai

A nemrég elhunyt Konrad Lerenz 1973-ban kiadott esszégy(ijteményé-
ben, A civilizalt emberiség nyole haldlos biinében olvashaté boleseletek ma-

ra sem veszitettek érvényiikbdl.

A nyole bin: a tdlnépesedés, az élettér

elpusztitasa, versenyfutds dSnmagunkkal, az érzelmek fagyhalila, genetikus
hanyatlas, a tradicié lerombolédsa, a dogmak ereje és az alomfegyverek. A
kortars vilag nagy gondjait a fejlett tokés orszigok sajatos tarsadalmi-em-
beri problémait is szem el6tt tartva, Ggy véljik, figyelemre méltéak az alab-

bi értékelések.

Az élettér elpusztitésa. ,Amikor a ci-
vilizalt emberiség az o6t koriilvevé és
éltetd €16 természetet elvakult és van-
dal modon pusztitja, okologiai ossze-
omlassal fenyegeti onmagat. Amikor
ezt majd gazdasigilag is megérzi, valo-
szindleg felismeri hibajiat, de meges-
het, hogy akkor mar késd lesz. Sajnos
azonban azt fogja utoljara észrevenni,
hogy ennek a barbar folyamatnak a so-
r4dn milyen lelki sériiléseket szenved.
Az 616 természetio] valo altaldnos és
gyors elidegenedés nagyban felelos a
civilizdlt ember esztétikai és erkolesi
eldurvulasiért.

A szépérzék és az erkdlesi érzék nyil-
véanvalé médon szorosan kapesolédik
egymashoz. Beldathaté, hogy mind a ter-
mészet, mind pedig az ember teremtet-
te kulturalis kornyezet szépségére
sziikség van ahhoz, hogy az ember szel-
lemileg és lelkileg is egészséges marad-
hasson. A manapsag gvakran tapasztal-
haté mindennemi szép iranti érzéket-
lenséget mar csak azért is komolyan
kell venni, mert ez a lelki betegség fa-
sultsdgot okoz - az erkdlestelenséggel
szemben is.

Versenyfutds onmagunkkal. Az, ami
az emberiség egészének, ¢és igy az
egvénnek is j6 és hasznos, az emberek
kozotti versenyfutids nyomdsa alatt mar
teljes feledésbe meriilt. A ma €16 em-
berek dénté tobbsége értékként mar

 Vuawinc,
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csak azt fogadja el, aml a részvét nél-
kiili konkurenciaharcban gziikséges
ahhoz, hogy embertdrsait tilszarnyalja.
Minden olyan eszkdz, mely ezt a célt
szolghilhatja, hazug mdédon Snmagaban
is értékként jelenik meg. A haszon-
elviiség megsemmisitd médon hatd té-
vedését az eszkoznek a céllal valé fel-
cseréléseként definidlhatjuk. A pénz
eredetileg eszkdz; a kdznyelv még tud-
ja ezt, amikor igy fogalmaz: »Megvan
hozzd az eszkbze«. Héany ember értené
meg azonban, ha azt prébilnink ma-
gyardzni, hogy a pénz Snmagdban sem-
miféle értéket nem képez?“

wAz »érzelmi fagyhaldl« kiilondsen
azokat az Oromoket és fajdalmakat
sGjtja, melyek tarsas kapesolataink —
hdzastarsunkhoz, gyermekeinkhez, szii-
leinkhez, rokonainkhoz és baratunkhoz
valé kotodésiink — szlikségszeru vele-
Jar6ja.”

+~Hogy a szocidlis viselkedésmbdok
széthullasa a sajétos szelekcié elmara-
dasdval milyen gyorsan bekdvetkezhet,
azt hazidllatainkr6l, de még fogsigban
tartott tenyésztett vadéllatokral is tud-
juk. Egves ikrdval szanorods halak,
miutidn kereskedelmi céllal néhédny ge-
neraciéon keresztfil mesterségesen sza-
poritottik oket, az ikrarakéds és a gon-
dozis genetikal eszkdzeit oly mérték-
ben elveszitettés, hogv edgv tuecatbél
alig lehet egvetlen olvan pdrra talédlni,
mely még kénes ikrainak helves gon-
dozésara. Figvelemre mélts, hogy a kul-
turdlis eredeti szoeidlis  viselkedési
normak széthullisival analég médon
itt is a legdifferencislitabb és torténel-
mileg legiiiabb mechanizmusok a leg-
érzékenvebbek. A régi, altaldnosan el-
terjedt hailamok, . mint a tanlalékfel-
vétel vagy a pérzis, nagvon gyakran
hajlanak a hipertrifidra (taltengésre),
amikor is a tenvésztd ember val6szin(i-
leg szelektiv médon fokozza a vélogatas
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nélkiili és mohé zabalast és az ugyan-
olyan parzasi hajlamot, ezzel szemben
az agresszivitist és a menekiilési haj-
lamot, mint zavardt, »eltenyészti«,

Meg kell tanulnunk @sszekapesolni
az egyénnel szembeni belaté humani-
tast annak a figyelembevételével, ami
az emberi tarsadalom szdmaéara sziiksé-
ges. Az, akit a szocialis viselkedésmoé-
dok, tovabba a vezérld érzelmekre valé
képesség egyideji kiesésével stjlott a
sorsa, valéban nyomorult beteg, és ra-
szolgal teljes egyiittérzésiinkre. Ez a
kiesés azonban egyenesen a gonoszsag.*

A dogmdk ereje. ,Barmilyen értékes
is egy Gj »iskola«, azaz 1uj kutatasi
jiranyzat teremtése sordn a mester ta-
nitasaba vetett hit, az magaban hordoz-
za a dogmaképzodés veszélyét. A lang-
elme, aki 0j indoklasi elvet fedez fel,
tapasztalat szerint hajlamos annak ér-
vényességi . tartomanyat  talbecsiilni,
Jacques Loew, Ivan Petrovics Pavlov,
Sigmund Freud és sokan mdsok is ezt
tették. Ha még ehhez hozzatessziltk azt
is, hogy elméletiik tdl plasztikus 1évén,
kevéssé csabit a hamisitasra, akkor az
a mester tiszteletével egyetemben oda
vezethet, hogy a didkok hivokké, az is-
kola pedig valldssa, illetve kultussza
valik, mint ahogy ez néhany helyen a
freudizmus esetében tortént.

A dogmakénzés dontd eleme, hogy az
elméletet megay6z6déssé szilarditd, két
elobb targyalt tényezohoz hozzatevédik
a kovetdk tul nagy szima is. Ugyanak-
kor azok a terjesztési lehetGségek, me-
lvekkel ma a tomegtijékoztatasi esz-
kozok — az 0jsag. a radid és a televizié
— rendelkeznek, konnyen azt okozhat-
jak, hogy egy tanitas, mely nem tébb
verifikalatlan tudomdnyos hipotézisnél,
nemesak altalanos tudominyos felfo-
gassa, hanem egyszer(en kozvélemény-
nyé valik, 3

Ett6l kezdve szerencsétlen médon
mikddésbe lépnek mindazon mecha-
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Sivatagi madonng (Ehezd madonna)

Latogatas
@ Skanzenben

A skanzen — skandindv fogalom,
Az elso szabadtéri mizeum alapi-
tasa Artur Hazelius nevéhez fiizo-
dik. A stockholmi skanzent 1891-
ben létesitették azzal a céllal, hogy
megdrizzék a mult egy részét —
régi épiileteket, hasznalati eszkozé-
ket, a vidéki életforma tdrgyi és
torténelmi emlékeit. A stockholmi
skanzen példdjira szamos mds svéd,
norvég, finn és dan vdrosban épi-
tettek skanzent — megmentve a
falusi épiileteket, munkaeszkioziket,
(Késobb sok helyen elterjedt ez a
fajta mentési munka —'a kihalds-
ra itélt falusi épiileteket konzervdl-
tdk, és uj helyén, az eredeti formd-
jaban, az eredeti anyag felhaszndld-
sdval’t&jbdl felépitették. Igy tortént
ez ndlunk is a fovdrosi Falumuze-
umban.)

A 20. szdzad azonban nemcsak a
falusi életformat viltoztatta meg.
Sorra_eltiinteti a kisvdrosok hajda-
ni jellegzetességeit, épiileteit, kis-
ipardt, kistermeld miihelyeit.

Dd_m‘dban, a Jyland-félsziget ko-
2épsb részén fekvd Arhus vdrosd-
ban a skanzen az 1600—1860-as évek
kisvdrosi életét mutatja -be, S bar
Dénia-szerte jél karbantartott évi-
rosok Orzik a milt egy-egy darab-
jat — az arhusi skanzen, a Gamle
By olyan hangulatos, mintha szdza-
dokkal ezelotti kisvdrosba cséppen-
tink volna.

A varos kellds kozepén, a botani-
kus kert szomszédsagdban, folyt-
parton, szitk utcik vezetik a ldto-
gatét. Betérhetiink a korhfien be-
rendezett polgarhdzakba, a mobdos
csalddok pompakedvelé berendezé-
sei, disztargyai, buitorai, az egysze-
riibb emberek praktikus holmijai,
viseletei, mind, mind a multrél be-
széinek,

A Dania killénboz6 részeibd] Hsz-

- szeguijtétt épiiletek komplett wvi-«
rossd egyesiilnek itt. A f6téren all
a Gamle By ékszere, az 1597-bél va-

njzmusok, melyek a kiprobalt tradicidk
rogzitését szolgiljak. A dogmat most
m_ér éppoly szivosan és szenvedélyesen
védelmezik, mint a hagyominyt, ami
akkor lenne helyénvald, ha jol bevalt
bilcsességeket vagy egy osi kulttra sze-
lekeié révén tisztdzott ismereteit kelle-
ne védelmezni a megsemmisiiléstol. Aki
pedig nem osztja a dogmdva mereve-
dgtt véleményt, azt eretneknek bélyeg-
z'xk, meghazudtoljak és lehetdség sze-
rint diszkreditaljak. A »mobbing«-ot, a
tarsadalmi gyilolkodés legsajatosabb
reakcidojat zuditjak ra. -

Nagy tévedés volna azt hinni, hogy
a hivatdsos tudds mentes a fejlegeté-
stink targyat képezé kulturdlis beteg-
ségektt':)l. Csak a kozvetleniil érintett
tudoméanyok képvisel6i, az tkolégusok
és a pszichidterek veszik észre, hogy
valami bilizlik a Homo sapiens L. faj-
nil. De éppen nekik van a legalacso-
nyabb statusuk a kozvélemény altal a
kiilonféle tudomdanyoknak tulajdonitott
rangsorban, ahogyan azt George Say-
lord Simpson oly pompdsan bemutatta
egy szatirikus mivében.

Nemcsak a kozvéleménynek a tudo-
ményrol alkotott felfogisa, hanem a
tudésok véleménye is hajlik arra, hogy
éppen azt tartsa fontosnak, ami e t5-
meggé degradalt, a természettd] elide-
genedett, csak kereskedelmi értékekben
gondolkodé  érzelemszegény, »haziasi-
tott« és kulturdlis tradiciéitél megfosz-
tott emberiség szempontjibdl latszhat
annak. Ha a nagy atlagot nézziik, akkor
azt latjuk, hogy a természettudésok vé-
leményét is kikezdték a kordbbi feje-
zetben tirgvalt bomlasi jelenségek. A
»Big Science« semmiképpen sem pla-
nétank legnagyobb és legmagasztosabb
dolgair6l sz6l6, az emberi lélekkel és
az emberi szellemiséggel foglalkozé fu-
domdny, hanem sokkal inkdbb a sok
pénzt és a nagy energiamennyiséget
hoz6, hatalmat koélestnzé »tudoméany«,
legyen bar ez a hatalom az az erd,
amely minden valéban nagy és szép
megsemmisitését szolgalja.

A leginkabb kart okozé hatasat azal-
fal éri el a mai tudomanyos divat, hogy
pontosan gy, ahogyan a ruha- vagy az
autédivat, statusszimbélumokat teremt,
Csak ezéltal johetett létre a tudoma-
nyok 4altal kiganyolt rangsora. A mo-
dern operacionalista, redukcionalista
kvantifikiator  és statisztikus tudos
egyiittérz6 megvetéssel tekint arra a
maradira, aki azt hiszi, hogy az éllati

16 polgérmesterhdz. Kozelében az
iskola, a piactér, kuttal. A folyé
malomkereket hajt, *a malomban
lisztet orélnek. A Fehér Hattyd pa-
tika porcelan tégelyeivel, kémcesd=-
veivel olyan, mint egy vardzskony-
ha. Az egykori hajoskapitiny hdza
megannyi tengerészeti emlékkel van
tele.

Es felépitettek itt 55 iparosmii-
helyt, kihalé, vagy ma is virdgzo
szakmdk hajdani szerszamaival. Az
egyik mithely mdr csak mizeum, a
masikban — bdr féleg turista attrak-
cioként -— most is dolgozik a
mester. A mézeskaldcsos kirakata
szivet, perecet kindl, s a gyerekek
hosszi sora sohasem fogy el a pult
elol. A fazekas a turistik szeme ldt«
53élr63so
tira korongolja edényeit. A kotél-
verés a szijgyartis mihelytitkai-
ba is beavatjGk a ldtogatot. A
gyertyaintd cégére csillairt formaz,
amelyre természetesen gyertyak
Jiiggeszkednek. A szitaszovd mi-
helyében ott az alapitds évszdma:
1741, A pipakészito kiilonleges fa-
ragott feji szivnivalékat kindl. A
esizmadia korhit bocskorai mellett,
fatalpi szandalokat is drul. A kadar
miniatir hordéi jé ajdndékozniva-
16k. A sorfozomester friss italai kel-
lemesen iiditenek a miltbéli sétan.
Az livegfuvdé hossza lélegzettel és
gyors kézzel pérgeti-fujja a kecses
kelyheket, wvazdkat, #vegdiszeket,
Es hogu micsoda fejrevalékat hord-
tak hajdandn — megcsoddlhatjuk a
kalapmester modelljein. De meg-
annyi érdekes ldtnivalé az arany-
miives, a konyvkoté, a kovdcs, a
szobafestd, az asztalos, a kosdrfond
vagy a kerékgydrté mihely a tébb
szdz éves szerszamokkal és tobb-
nyire fiatal mesterekkel.

Akik bamulatos iigyességgel ele-
venitik fel a régvolt munkafogiso-
kat. Mintha egy szines, szélesvdsz-
ni torténelmi filmben jdrndnk ma-

gunk is. ..
KADAR MARTA

és emberi viselkedés megfigyeléséy. .
és leirasaval, kisérletek, sot akéar sza-
molas nélkiil is Gj és lényeges bepillan-
tiast nyerhet a természeibe. A magasan
integralt rendszerekkel wvalé foglalko-
zast c¢sak akkor ismerik el »~tudomé-
nyosnak«, ha a struktira altal megha-
tarozott rendszertulajdonsagok szandé-
kos beavatkozdssal — miként Donald
Griffin taldléan nevezie — »simplicity
filter«-ekkel (leegyszerisitd szlirékkel)
»egzakisag«, azaz a fizikai egyszerliség
megtéveszto latszatat keltik, vagy pe-
dig, ha egy szamat tekintve impondlé
nagysagi adatanyag statisztikai kiérté-
kelése elfeledteti azt a tényt, hogy a
vizsgalt »elemi részecskék« emberek és
nem neutronok.

Atomfegyverek. ,Ha Osszehasonlitjuk
az emberek atomfegyverek &ltal vald
fenyegetettségét a tobbi hét haldlos biln
kihatdsaval, nem zarké6zhatunk el a

felismeréstdl: a nyole kozill ez a leg-
kénnyebben kdzémbosithets. Bizonyara
hozzaférhet egy Oriilt, egy nem diag-
nosztizalt pszichopata a kioldégomb-
hoz, bizonyédra agressziénak vélhet egy
egyszerii balesetet az ellenfél, és azzal
elszabadulhat a pokol. Am teljesen egy-
értelmdi az is, hogy ' mit tehetiink a
w»bomba« ellen: mindiéssze nem szabad
azt eldallitanunk és bevetniink. Az
atombomba befagyasztidsa tekintetében
derilatobb vagyok, mint az emberiség
misik hét »kihivasira® adandé vélasz
okos, hatékony és gyors voltdban.*
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