beket a térelrendezéshez, Hogy mirdl
is sz6lnak, csak akkor lathaté, ha a
nézy bejut a ,ketrec* mélyébe,

— Mostansdg nem adsz cimet a
festményeidnek ?

— Az id6épontot {rom oda,
befejezem &ket.

— Absztrakt képeiden nyugtalani-
téan, mondhatni régeszmcsen térnek
vissza bizonyos jelek: a vonal, a ke-
reszt,

— Igen, Itt van példdul a Coltrane-
nak ajanlott képem. Itt a fiiggileges
és vizszintes vonalak hullamzésa ko-
veti a zene ritmusdat., Ezek a vonalak
eltolédnak egy irdnyba, van egy suly-
pont. Ganyelinnél, Csekaszovnal — az
utébbi egy zsenidlis szaxofonos
szinte szimmetrikussa valtozott az e-
gész. En gy éreztem, ugy indul, hogy
valami lecstppen. Egy csépp. Igen. S
akkor mar csak az erdvonalakat kell
kikeresni. Egy csepp — ég és [6ld ko-
zott — még tartja magat, demdar nem
sokdaig. Persze, igy elmondva tudl di-
daktikus, de a folyamalrdl kérdeztél.

— MinderrSl egy muivész sem be-

szé] szivesen.
En is, akdrcsak a free dzsessz,
egy bizonyos motivumct kovetek a cél-
ba éréséig; nézd, a csenp kérill vords
foltok, karikdk vannak, s ez a vords
atszovi az egészet, a csepp is kisebb
cseppekre hull szét, s 1gy valami fur-
csa racsszeriség képzodik.

— Radnétinak ajénlott nagy méretd
festményeden ez a récsszeriiség beiol-
ti a kép egész feliiletét, mintcgy el-
takarja a képet.

-— Hat, ennek a jelentése meg igy,
elmondva is, teljesen vilagos. Most
egyre inkdbb a festmény felépitése, a
struktiraja izgat; gy szeretnék feste-
ni, mintha free dzsesszmuzsikus len-
nék: szabadon improvizdlva. Vaion le-
het-e ? Ki akarom prébélni.

BOGDAN LASZLO

amikor

irdnyzatos, ilyen vagy olyan (zdrt vagy
nyitott) dramai forma javara, és
ugyanez vonatkozik a szinpacdi megie-
lenités mikéntjére is. Nehéz volna
megmondani, hogy a tdarsacdalom- vagy
torténelemfilozéfiai gondolatokkal vi-
askodd dramakhoz htzza-e Inkdbb a
szive, mint amilyenek Sorescu vagy
D. R. Popescu szinpadi movei (de a
Stté-dramdakrol irt tanuin anyai  bi-
zonnyal ezek javdara billentik a mér-
leget) vagy pedig az embeii sorskér-
déseket a mindennapok ,torténelmeé-
ben* megragadd tarsadalmi dramahoz,
amely, mint mfaji specimen, igy meg-
nevezve nem bukkan fel a hé‘et lap-
jain, Még akkor sem, amikor Ldrinczi
Laszlé A szereté cimi dramajardl,
mostoha sorsarél és kései bemutatéja-
rél ir (1982, Harag Gyvorgy rendezése;
megjelent 1957-ben), egyébként nagy
elismeréssel, tudva azt is, hogy miért
vart olyan sok ideig a darab a bemu-
tatasra. A tarsadalmi dramat sokan a
mai napig Osszetévesztik egy lesziki-
tett ,realizmus“ vulgdrisan szcciologi-
zalé gyakorlatdval, éppen azzal, ami
ebbh6l a darabbdl teljessezgsl hidny-
zott, ezért is nem kerilhelcit szinpad-
ra megirdasa idején. Mivel Gilfalvi ezt
is vilagosan latja, s mivel igaz hive
a tarsadalmi driamdénak is (a szd tiszta
értelmében), azért oriiltem vcolna, ha a
dramairodalom e nemes torzsét, amely
még Moliere vigjatékainan kezdett
novekedni, explicite is ,rehabilitdlja*.

Ami a dramak szinpadon lathaté
formajat illeti, azt Géalfalvi mindig az
ir6i mondanivalé fel6l kozeliti meg,
értékelése a darab elemzésst folytatia,
egésziti ki, annak szigoru fiiggvényé-
ben és valamivel sommasabban. Tisz-
teli a modern szinpad magusinak, a
rendezének alkoté mivészelét, de nem
tartia helvesnek, ha az irodalmi for-
mdiban megtestesiilt érték rovasdra ér-
vényesiil. Hogy egy-egy dJdrdma vagy
azon belill egy-egy mozzanat milyen
mértékben gondolhaté tovabb és uira
rendezdileg, az persze nyitott kérdés.
Jémagam Galfalvindl engedékenyvebb
vagyok e tekintetben, s volt olyan elg-
adas, amelyet éppen ezért annak ide-
jén mésként {téltem meg (mint pél-
déul Citdlina Buzoianu rendezéseit,
szerintem ezek - Alexandru Tocilescu
szinnadi munkdival egyiilt megismétlik
a Ciulei—Pintilie—stb.-korszak fegy-
vertényeit. szintén vildgszinvonalon).
De ez taldn izlés dolga is. Ha a ,tar-
tésos®, .mértéktart6“ jelzé gyakcrisa-
gat Galfalvi értékeléseiben (a ,.szerte-
len*, ,.tilzstfolt*, ,barokkos“ eilenté-

teként is) gy értelmezzitk, mint a

formai fegyelem kivdnalmat rendezdk

és szinészek munkdjdban, akkor meg-
talaltuk a tdmadhatatlan esztétikai el-
vet, amelyhez a szinjdtszas mivésze-
tének (mesterségének) minden koriil-
mények kozott igazodnia keil

KACSIR MARIA
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Zoltan Aladir kérusmiivei

Zoltdn Aladar (idén emlékeziink
meg haldldnak 10. évforduléjardl) mui-
veinek t6bb mint négydtide kérusmii.
Ez sokatmondé adat, de hangszeres
munkdinak silyat/szerepét sem homaé-
lyositia. Gyermekkoratél érdekld-
dott e mifaj irant. Ez serkentette
gylGjtemények Osszedllitdsara az egye-
temes koérusirodalombél vagy sajat
munkaib6l (Dalgyidjtemény, 1958, Usz-
szecsengd szélamok 1., 1972, Szallj, dal,
1972, Szalljon dalunk, 1972),

Kérusmiveit egynemid és vegyes-
karra irta — ritkdbban hangszerki-
sérettel, gyvakrabban ennek mellozésé-
vel (a cappella). Tartalom szerint is

széles kord valasztasi lehetdséget ki-
nalnak a népdalfeldolgozasok, a to-
megdalok és a koltészet teriiletérdl

merftett szovegek megzenésitései. A
feldolgozas médja, stflusa tekintetében
végigvezeti az énekeseket az egyszeri
— de mindig igényes — szerkesztés-
t6l a modern nyelvi elemeket gyimol-
csozteté s bonyolult szerkezetd alkota-
sokig. Ez az &altalanos fejlédéstorténeti

szempont lényegében alkotémiivésze-
tében is érvényesiil: kiindulépontja
és egyben minduntalan vissza-visszaté-
ré forrasa a népdal, s innen emelkedik
fel a legmagasabb csucsokig,

Elsé koérusciklusainak egyike a Négy
magyar népdal (1952), mely cimaddasa-
ban és szerkezeti-formqi-nyelvi meg-
oldasdban is a bartéki példara tekint.
Ezt a mivét Nagy Istvidn gondos be-
tanitasidban és vezényletével hallhattuk
Osbemutatojan. A Nyarad menti dalok

ION BIJAN =

ATTUNESEK =

Kedvelem az elefintokat.
Leginkdbb azért, mert olyan cso-
dilatosan, olyan irigylésreméltéan
fejezik be az éleftorténetiiket, mint
A a foldet taposé élélények koziil

senki.
Az elefdntok siiriin eléfordulnak a
torténelemben, az irodalomban;

volt hadvezér, aki velilk nyert csa-
tat. A Kkoznyelvi kifejezés is szinte

4 fenyegetoen, mindenesetre félelmet

keltéen izgat: a porcelanboltba ke-
veredd elefant képével.
Ezt a képet — koltéi képek és

skoznyelvi képek“ gyakran Ossze-
mosédnak — igazsdgtalannak érzem.
Istenbizony, nem ezt érdemlik to-
liink az elefintok. (Ugyan ki latia
Gk;t porcelanboltban garazdilkod-
ni?!)

Optimista pillanataimban  mindig
reménykedtem, hogy eljivend egy-
szer az ideje a koltéi (mivészi) —
és ennek nyomdn talin a kdznyel-

vi — lgtmigslolgﬂmﬁmkf s
.+»Na, és most végre kedvemre .

valé elefantot littam — és lathat-
tam volna akar: porceldnboltban.
Mert az illeté elefintot porcelanbél

1988, szeptember 15.

a maguk viszonylag egyszerbb nyel-
vezetével az Gtvenes esztenddk stilusat
képviselik Zoltdn mfivészetében, Ezzel
szemben a vegyeskari Hirom sziligy-
sagi népdal, akarcsak a férfikari Téli
esték a hetvenes évek termékei s fgy
nyelvezetiik is arnyaltabb, szinesebb.
Attetsz6bb feldolgozdsi a Bazsarézsa,
vagy a Hat konnyd népdal (egylk is,
masik is un. szvit-keretet tolt ki: egy-
egy sorozatot alkot). A Madardalokat
maga Zoltdn Aladar mindsitette leg-
jobb ciklusai egyikének, benniik Bar-
tok, Kodaly midvészete mellett Stra-
vinsky-, Berg- és Webern-mivek ta-
nulmanyozdsa is nyomot hagyott.

Mozgosité jellegl, a szép és modern
hangzast egyesité tomegdalai részben
onalléan (Varsavjanka, Aducem pa-
triei cinstire, Augusztusi indulé, Ma-
gasra tartsd a zaszlét, Szép vagy, ha-
zim stb.), részben szintén ciklusok ke-
retében valtak ismertté (Szdlljon da-
lunk, Szebb lesz az orszag).

Koddly példaja nyomdén a népi dal-
lamkinesben is é16 valtozatokkal ren-
delkez5, humort, lirdt egyariant meg-
szolaltaté régi didkdalokat dolgozott

* fel Paléezi Horvath Adéam gydjtemé-

nyébdl. Didsszilagyi Ibolya versei nyo-
man — miikedveld énekkarok irodal-
manak szinvonalidt emelve — énekelte
meg a hd szerelmet Tiz madrigdlja-

ban. Szaillj, dal cim( kotetének huszon-
nyole mive egyszer(, a kanon szelle-
mében fogant imitdciés eszkozoktol

kezdve a legmodernebbekig (pl. az un.
tizenkétfokusagig) vezeti el az iskolai
énekkarokat,

egyfajta ,kérus-mikro-
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Elefant a porcelanboltban

készitette Jakabos-Olsefszky Imola
keramikus,

Béir kerekded, mégis kecses; a re-
produkciéon is jél észlelni, milyen
tincos konnyedséggel lépdel. Pedig
haromtagi csalddot szillit a hditin
ez a torékeny, ez a finomka elefdnt.
Amely mellett még a 1élegzetemet
is visszatartanim, nehogy kibillent-
sem egyensilydbél ez oly szivem
szerint billegé porcelintiineményt;
nehogy Osszetirje magat.

Miutin mar annyiszor taldlkoz-
tunk a porcelinboltba tévedd ele-
fant képével, képzeletiink egy igaz-
sagtevé gesztusdval hadd képzeljiik
el: ez a porcelinelefint kilép a por-
celinboltbél. A porcelinelefint Kki-
tipeg az utcira. Birmekkora csédii-
let tamadjon is, a tomeg utat nyit
neki. A miivész teremtette, torékeny
elefint barmerre vegye is utjit, min-
denki kitér elole, nehogy kart te-
gyen benne.

“*. Porcelinelefdnt kinn a valésig-

ban — kelt akkora orvényt, mint
egy valodi elefint a porcelinbolt-
ban.

Quo vadis, porcelinelefant?

kozmosz" formdjiban, E kitetében
Szilagyi Domokes, Kényadi Séndor,
Majtényi Erik és mdsok verseit' iilteti
4t a zene birodalméba, messzemend
gondot forditva — mint &ltaldban —
a prozodidara. Eletének utolsé évtize-
dében Petofi tobb szerelmes versét ze-
nésitette meg (Petdfi-dalok). Eletmive
az énekkarhoz-kérusmithéz vald
vonzddasat szimbolizdlva —  kérus-
ciklussal, a Hét kéruskilteménnyel
zdrul. Kaéanyadi, Majtényi, Szilagyi,
Ana Blandiana, Marin Sorescu, Nina
Cassian és Gerhard Eike képviseli e
sorozatban a hazai koltészetet. E cik-
lusbél Onvallomadsszertien csendiil ki
egymds értékeinek megismerése, meg-
becsiilése, az élet nagy kérdéseinek
felvetése, koltok és zeneszerzd kozos
erofeszitésével. Ha korabban — ma-
gas szinvonalon ugyan, de mégis — a
mitikedvelék igényeihez-lehetdségeihez
igazodott, ezittal a hivatisos egyiitte-
sek felkésziiltségét is prébara teszi,
példaul az egyéni mdédon alkalmazott
tizenkétfokisdggal, a vizudlis elemek
bekapesolasdval, hangjegyirds-tijitas-
ra irdnyulé torekvéssel. (A Homok~
ériban a hajdani németalfldi mes-
terek késdi utédaként huszonnégy
sz6lamban akndzza ki a kérushangzas
modern lehetSségeit.)

Zoltdn Aladar kérusmiivel — jelen=
16s hangszeres alkotdsai mellett
fontos szerepet jatszanak zenekulti-
rankban. Legyenek kdnonok wvagy ké-
ruspoéméak, éppen mert ,eredetiek,
tartalmasak, ujszeriiek, mégis mindig
kérusszeriek* (Bardos Lajos) és szer-
z6jiik megfogalmazisa szerint minden-
napi o6romiinket-gondunkat, a 2zene
értelmét-silyat  hangsulyoztdk, ,az
ember tirsadalmi egyensilydnak meg-
teremtésében® hivatottak segitségilink=

re lenni,

BENKO ANDRAS

Portré
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Mindenképpen vigj egy Igazsdg-
tevé kiorutat a kiznyelvbe; vagy egy
sugdrutat. Nyilegyenes tiszteletkort
az elefantokért! Szerencsés utat! Oh,
mennyire sajnalom, hogy minden
hely foglalt a hatadon ~— igy csak
a lelkemmel terhellek!

SZAVAI GEZA
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