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Bartok Béla halalanak negyedszazados éviorduloja

alkalmabdl eldadémiivészetének néhany vonasat sze-

retném  érzékeltetni — romaniai  hangversenyeinek
kapcsan.

Az 1920-as esztendOk elején Barték egyre nagyobb
sulyt helyezett elbadoi tevékenységére. Ebben minden
bizonnyal szerepet jatszottak az els6é vilaghaboru viha-
ros eseményeit kovetsé valsagos koriilmények is, hiszen
méqg 1926-ban is utal arra belényesi ismerdséhez irt le-
velében, hogy anyagi nehézségek miatt kénytelen to-
vabbra is hangversenyezni.

Bécs és Berlin kivételével kilfoldon tgyszolvan alig
ismerték Bartokot, masok és sajat miveinek hivatott,
ihletett tolmacsolojat. 1922 az els6é nagy eurdpai — lon-
doni és parizsi — elbadosikerek éve. Ekkor keriil sor
elsé romaniai hangversenykorutjara is, melynek rende-
zésével Rezik Karoly faradozott. Késdbbi hangverse-
nyeinek szervezését Romulus Orchis, az Ujsagirdszer-
vezet a Roman ZeneszerzOk Tarsasaga, illetleg a Barto-
kot képviseld hangversenyiroda foglalkozott. 1922 és 1936
kozott tiz alkalommal fordul meg Bartok Romanidban,
s majdnem negyvenszer lép fel. A Demény Janos zenetu-

* Részlet a KRITERION kinyvkiadonal 1970-ben megjelent
kotethol, -
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aos altal Osszegyljtott gazdag sajtoanyagot, ujsagirokkal
Io!ytatgtt _bcszélgetéseket, kortarsak visszaemlékezé-
seit ]{t'eges,:zitve ceddig ismeretlen hangversenybeha-
rangozo cikkekkel s beszamolokkal, ma minden
romanial  nyilvanos hangversenyérsl rendelkeziink
zenei kronikakkal, kritikakkal, : %

Az _nl(:k, hangversenyek szdama, kis hullamzassal
lényegében csokkené tendenciat mutat: iy

esgztends
1922 ’ 1924 1926 I 1927 ' 1933 i 1934 | 1938
Turnék (utak)
szdama 3 2 1 1 1 1 1
Hangversenyek
szama 11 12 4 5 2 2 1

Ez a jelenség bizonyos mértékig altalaban is érve-
nyes Bartok hangversenyeire. Romaniai viszonylatban
tovabbi magyarazatot talalunk az 1929-té] cg\,-'re‘sfllvw
sz!I)lJa'\-’e’ilt': gazdasagi valsagban s a 111a'zsnrlik. Vilé_'l(]~
haboru el6tti fesziilt politikai légkorben, I--Ianqverc;eni/—
_rcnde'f.(’.‘si, anyagi természetii kérdések az elsé t(lrlaék
i(l(:‘j:l_".ll ritkabban meriilnek fel. Az elsé évekbél csak az
1922-e5 i:Jc’i{]\__ES?.(’.bCl]i hangversennyel kapcsolatban halu'
lunk arrol, hogy anvagi kockazat gondja aqgasztja az
ottani hangversenyrendezét. Késébb, a harmincas évek-
ben a hangversenyrendezés, mint két korabeli sajto-
qunmcnlum is bizonyitja, elsésorban anyagi nehéz-
seg(—.rken mulik. 1925-ben felveti a kérdést ax‘ecjvik aradi
la|? is, zlimely elkésziti az 1925-6s esztendé hanq‘verseny-
merlegét, s a zenei évad szegényességének harom okat
latja: " :

a) oriasiak a kiadasok, s ezek kozott legnagyobb
a vigalmi ado (327%,); T
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b) a kilfoldi mivészek igen magas honorariumot
kérnek, e miuvészek koncertjeit dragitotta a fellépési
engedélyek megszerzése, a vizum-, utikoltseg s esetleg
egyeb kiadasok (szalloda, étkezés, stb.);

c) ezekbdl kifolyolag csak magas helyarakkal lehe-
tett kilfoldi szereplovel hangversenyt rendezni,

Hogy némi fogalmunk legyen a honorariumokrol, az
Aradi Kozlony nyoman idézziink néhanyat az 1924—
1925-6s év fellépési dijaibol — dollarban:

a) Hubermann: 1 000

b) Saljapin: 3 000+ utikoltség

Ehhez képest igazan szerény igényu volt:

a) Jean Anastasiu: 100

b) Helge Lindberg: 140

¢) a Waldbauer-Kerpely-vondsnégyes: 100

d) Sandor Erzsi: 120

Ez utébbi csoportba tartozik Bartok is 100 dollarral.

[lyen korilmények koézott érthetd, ha egyik-masik
lap panaszkodik a draga helyarak miatt, s csak egészen
kivéeteles rendezés tud alacsonyabb beléptidij mellett
is kell6 szamu hallgatot s kello bevételt biztositani.
Kiilon érdekessége a szatmari hangversenynek, hogy a
helybeli zeneegyesiillet tagjai szamara rendezik, s a
foprobara munkasck és ‘diakok belépése dijtalan.

- Az 1933-as kolozsvari hangverseny rendezésérdl az
ijsagiro szervezet elndke ,vall”, s hiteles betekintést
nytjt a rendezés berkeibe. Kideriil a cikkbdl, hogy az
akkor mar nemzetkézi hirnévnek orvendo Bartok hang-
versenye sem zarul szamottevd tiszta jovedelemmel.
Uzleti oldalardl tekintve a dolgot, Szasz Endre szamok-
kal bizonyitia, hogy nem fizetédik ki a rendezés. Marad
az erkolesi elégtétel: néhany szaz ember jatszani hallja
Bartokot. Ezt megteszi egyszer-kétszer egy testiilet,
hangversenyrendezé azonban aligha faradozik csak az
erkolesi sikerért. Szerencsére, a nehézsegek ellenére is,
igy vagy ugy, de sor keriil a hangversenyek lebonyoli-
tasara.,
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Roméniai hangversenyei miisoranyagdt — mint al-
talaban — Barték messzemendé gonddal allitja o©ssze.
Misorpolitikajanak vezérgondolata: a népek lestvérre-
valasa. Igaz, hogy ezt kés6bb s zeneszerzéi tevékeny-
segére vonatkoztatva fogalmazza meqg eqgy Octavian
Beu-hoz irott levelében, de eldadomiivészként mar ek-
kor is, ezt is szolgalja. Ezt itt egy konkrét peéldaval
szeretnok alatamasztani. Romdnidban nem szerepel
egyetlen alkalommal sem gy, hogy a romdn nép-
zenében gydkerezé valamelyik alkotdsa el ne hangzana
— a romdn népzene, a romdan nép iranti tisztelethdl.
Aprolékos mérlegeléssel, koriltekintéssel allitja Ossze
musorait az egyes varosok részére, kezdve a cimekkel,
folytatva forditasaikkal s végezve a miiveszi szem-
ponttal.

Sajat miveibsl két zenekari darabja (Két arckép,
Rapszédia zongordra és zenekarra) mellett dalok (Nyolc
magyar neépdal énekhangra és zongordra négy szama),
kamarazenemiivek (Els6 vonosnégyes, Mdasodik hegedii-
Zongora szondala) s féleg zongoradarabok hangzottak el
(Allegro  barbaro, Gyermekeknek, Hdarom burleszk,
Improvizaciok magyar paraszidalokra, Hdarom rondo,
Két romdan tdanc, Kilenc kis zongoradarab, Neégy sirato-
ének, Rapszodia, Romdan nepi tancok, Romdn kolinda-
dallamok, Suite, Szabadban, Szondta, Szonatina, Tiz
kénnyii zongoradarab, Tizennégy zongoradarab, Tizenit
magyar parasztdal, Vazlatok).

Sajat mivei mellett az eurépai zeneckultira legna-
gyobbjainak — Bach, Mozart, Beethoven, Brahms,
Chopin, Liszt, Debussy — alkotasait tolmacsolja elmé-
lveds, lényeget feltaré s e naqy alkotasoknak kijaro
tisztelettel. Felajit mar-mar feledésbe meriilt szerzék
miveib6l — Domenico Scarlatti, Francois Couperin,
Della Ciaja, Rossi, Marcello, Purcell —, 5§ Onzetlen oda-
adassal népszerisiti nagy munkatarsanak, Kodaly Zol-
tannak zongoramiiveit is. Egyes darabok gyakrabban
hangzanak el, masok ritkabban. Kivételes esetben be-
mutatoként is, E mivek részben a magyar, részben a
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roman vagy szlovak népzenében gy(')];t-:t‘@;ﬁnek. S I(("];-
vetleniil szolgaltak egymas mivészetének megismere-
sét, megbecsiilését. Az 1926-ban s azutan l{o]ctk.ezp
mivei izelitét nyujtottak az elso S'fll]t(‘}{-ISl‘e lt'_)mkrvo.
nagyobb miifajokat is birtokaba vevé zeneszerzé stilu-
bdh?\]Imiisorok ilyen osszeallitasa egyreszt }((")';:el_ho'wa
a zenei fejlédés multjanak idotallo ertnkelt: II_?&ISI’-L—)-S:?.t
megismerteti a kozonséget kora mm_l_or_n |lnuvewel is.
Az eléado-Bartok révén nemcsak a kozonség, 'l’ianem. a
szakemberek is kozelebb jutnak a xcneszgrzp-B(qfok—
hoz, s rajta keresztill a XX_. szazad _lxlll\leszgt(ehey..
Ugyanakkor a hallgatosag Iel[lg.;ye.l JBQrIE)kn:frk, az GJ'{I-
bernek nehany markansan kirajzolédo jellemvona-
Sari}f:lsi;n nem érdektelen, ha szamba veszik Bartc_)k
harmas jellemzését a romaniai hangversenyek _kapﬂcsan
megjelent irasokban, osszegezve a fontosabb jelzoket:

az eléadomiivesz

— eredeti felfogasu

— erdgs, eroteljes

— eszmeényien tokéletes
- felitlmulhatatlan

— aprolékos gondossag
— abszolut tokely

— bamulatos szinérzék
— bens6séges melegség

— brillians technikaju ja- — fényes A
tékos — finom, tiszta, utolérhe-
— a hangszer bravuros tetlen staccatok

mestere — finom, feliilmulhatatla-

— csalhatatlan muzikalitas nul finom e '
— csillogo — fiatalos er6tol duzzado

— csodas — fdlényes
— delejes ereji - g]y?ngeﬁi g P
— elkapraztato, elkapraz- — gyongyodz6 kalapacs-
tato virtuozitas jatek 153
— halk és mégis robusztus
— elhatarolt crescendok és eqgyéniséqg
diminuendok — halhatatlan

— elmelyedo — hangszerét uralja
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igazi mestertechnikaval
rendelkezik
hangulatkelts a jatéka
imponaléan virtuoz
kivalé pianista
kongenialis

koltéien elmélyeds
lényeget feltaré

lenyligoz6, lenyiigozo
varazsu

magasrendii a zenei in-
telligencidja

magaval ragado

maradéktalanul azono-
sitja magat mas szer-
zovel

megddbbenté  tempera-
mentumau

megerto

mesteriek dinamikai ar-
nyalatai

mely intelligenciaju
nemesen egyszeri

nem hatasvadaszé

nem kitlonckodo

— nem onceélu a technikaja

a zeneszerzé

— bator

— békodtlan

— csapongod

— elemezhetetlen

— eredeti

— fenséges

— formai tokéletesek
— forradalmi egyéniséqg

6rdongés technikaju

- poézisre vallé a jatéka

poz nélkiili

pompazo szépségek fel-
idézoje

preciz

reszletei csiszoltak
sajatos a disszonancia-
megszolaltatasa

sajatos a technikaja
stilusos a jatéka

szinduis a billentése

a szinezés ezermestere
szuverén ura minden
szinnek, szinhatasnak
tempdi csalhatatlanok
tokeletes a beleélése az
eléadott miibe
tokéletes a technikaja

- tudatosan higgadt

utolérhetetlen

vilagos, vilagos a koz-
lése

vilagos a dallamrajza
virtuéz kisére

a zongorat okresztrali-
san kezeli

gatakat tors
hangszerelése braviiros
hangszerelése monoton
igazmondo

kifejezo
kikristalyosodott
kivételes tehetség
komor
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kozvetlen

meg nem értéssel, rész-
vetlenséggel kizdé
nagy, eredeti tehetséq
nehéz

nyugtalan

onerzetes

osereju

az ember

csupa sziv

dertis

egyszeru
galambész fej
kékessziirke szem

oszinte

prozodiaja helyes
szines

telivéer muzsikus
teljességre torekvao
uj csapasokon jaro
teremto egyéniséq

rendkiviill okos szemii

- szelid

szuikszavi

- magarol nem szivesen

T beszél
iy k;sso’ félszeg il — mesterkéltség nélkili
e (!Sf)(!cil'dtlo.‘) harmonikus (természetes)

a a1

f,g}fu_useg — lelkiismeretes
— igénytelen : : : .
— hésies — mindent ismerni, tudni
— igen kozvetlen szereto y
— pénz nélkiili véqgteleniil szerény
— igen rokonszenves — zarkozott, hatartalanul
— finom vonalu arceél zarkozott

Néeha arnyalatkiilonbséggel ismétlédnek  a jelzdk,

maskor a fogalom, a jelzé vagy az arnyalat nem a leg-
szerencsésebben megvalasztott. A kritikus keres, ta-
pogatozo, esetleg éppenséqgel ellentmond annak, amit
el6bb masndl olvastunk. Tehat bizonyosfoku szubjek-
tiv jelleg itt is érezhets, akarcsak egyik-masik iras
egeészeén. X

Hogyan lehetséges, hogy ugyanarrol a sxerz?r(fl,
ugyanarrol az eléadomiivészrél, ugyanarrél a miirél,
SOt ugyanarrol az eléadasrol, — ha ritkan is, de ellent-
mondasosan vélekedjenek a kritikusok?
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Nem akarunk hosszasan idézni e Iényegében zene-
esztétikai kérdésnél, minddssze emlékeztetni szeretnénk
arra, hogy a zene sajatos vonasaiban eltér némileg a
tobbi miivészettsl, s igy ez a jelenség a zenénél eqy
fokkal indokoltabban jelentkezhet. A leirt kottakeép
életrekeltéje — a zenemdii elbaddja — fontos kdzvetito
szerepet tolt be alkotd és kozdnséq, zeneszerzé és hall-
gato kozott. Ha az eldado szemelyék kikapcsoljuk (ki-
veteles, ritka esetben a hallgaté maga szolaltatja meqg
a miivet, ez azonban rendszerint nem nyilvanossagnak
szant), ugy is adodhat eltérés a zeneszerzd elképzelte
¢s a hallgaté felfogta mii kozott. A hallgato miivelt-
segi foka, lelkiallapota (diszponaltsaga), akusztika, tem-
peramentum, a hangszer minésége s eqyéb tenyezok
egyutthatva nagy killonbséget okozhatnak a hatas vé(-
eredményét, a mii  8sszbenyomasat illetéleg. Mind-
ehhez — s ez az altalanos jelenség — be kell iktatnunk
a ket polus (mé—hallgaté) kézé az eléadoét is, aki
maga is egyéniséqg, s akinél a diszponaltsag, miveltségi
fok s egyéb tényezok szintén eléidézhetnek arnyalat-
killonbségeket a megszolaltatasban. De adodhatnak
kulonbségek még abban az esetben is (mint példaul
Bartéknal), ha a zeneszerzé maga adja el miivét, Az
€16 zene hatasa, ereje, varazsa a gépzenével szemben
éppen abban all, hogy sohasem ugyanaz!

Ami ilyen sokszoros attételen keresztiil valésul meg
(kottakeéptsl a hangzé muzsikaig), a dolog természeté-
nel fogva leszikitve, szavakba foglalva a kronikakban,
kritikakban tovabbi eltolodast okozhat, hiszen belép az
eddigi lancba a kronikas-kritikus egyenisége, aki szin-
tén egész sor killsé-belsé mozzanat teremtette koril-
meény Kozott talalkozik a miivel s kisérli meg szavak-
kal rogziteni élményeit. Nehéz vallalkozas ez, hosszasan
lehetne értekezni réla, s csak koltéi, iréi adottsagokkal
rendelkezé és a zene szakteriiletén is otthonosan mozqgo
egyéneknek sikeriil viszonylag hiven visszaadni mii as
kozdnség, eldado és hallgato talalkozasat.
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Zenekritikanal figyelembe kell venniink még egy teé-
nyezot. Az uj alkotasok a bemutataskor altalaban méqg
nem jelentek meg nyomtatasban, a kritikusnak tehat
nem all modjaban elére attanulmanyozni a miisorra ti-
zO0tt mtvet. Bartok romaniai hangversenyein elhangzott
szerzemenyeivel kapcsolatban nehany esettél eltekintve
ez a helyzet. Ritkan torténik meg, hogy a kritikus eljar
a probakra (mint példaul Alfred Alessandrescu), s ott
szerzetl tapasztalatait is felhasznalva irja meq cikkét,
Az egyszeri és elsé hallas tehat wjabb lehetoségeket
— hogy ne mondjuk: veszélyeket — tartogalt a szub-
jektiv elem érvényesiilésére. (Napjainkban a modern
technika révén lényegesen jobb a helyzet: magnetofon-
szalagra lehet rogziteni az elhangzott mivet, s a kri-
tikus annyiszor hallgathatja meg, ahanyszor éppen
dkarja, — igaz, legtobbszér még mindig partitura
nelkiil.)

Mindezeket azért emlitjilk, mert némileg indokoljak
a kritikakban jelentkezé s esetleg egymasnak ellent-
mondo drnyalatokat, valamint a szubjektiv elem vi-
szonylag nagyobb sulyat a zenei irasokban. (A vers-
Kotetet, regényt stb, ismerteté irodalomkritikus elétt
oft all a nyomtatott kotet, a kiallitott képzémivészeti
alkotasokat a miibiralé tobb alkalommal és meghataro-
zatlan ideig is tanulmanyozhatja. A zene idében el-
hangzé miveészet lévén, a zenekritikus feladata eqy
darnyalattal nehezebb volt, s némileg ma is az. Talan
legkozelebb allnak a zenéhez ilyen szempontbol a szin-
hazi el6adasok s a szavaldestek.) Igy részben érthetévé
valik, miért olvashatunk ugyanarrdl a Bartok-mirel vagy
ugyanarrél a Bartok-el6adasrél homlokegyenest ellen-
kez6 allitast (példaul a Rapszddia hangszerelésérsl, az
el6adasban a sz0l6 és egyiittes viszonyardl stb.), Az
egymasnak merében ellentmondo irasck esetében (ilyen
a romaniai hangversenyekkel kapcsolatosan szerencsére
alig akad), elvileg hozza nem értés vagy rosszindulat is
felmeriilhet. Bartokkal kapcsolatban viszont a tartoz-
kodd iras is ritka, zeneszerzéi jelentéséget kétségbe-
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vonq meg alig akad. A Bartokrol, hangversenyeirél
szo0lo irasok meglepéen egyonteti tiszteletrsl, sét hodo-
latrol taniskodnak, Néhany szorvanyos eset csak ki-
vetelként erésiti a szabalyt, s a |iac]3! Osszhangban
elvész a disszonans elem, mely nélkiil a kép nem lenne
teljes s foleqg: nem lenne elég hiteles.

Kiillon érdeme a korabeli sajtonak, hogy nagymérték-
ben késziti elé Bartok szerepléseit. A bohara‘ngozd hi-
rek, irasok kozott természetesen nagy a kiillonbség,
~— az uzleli jellegli hiradastél az életmiivet felmutato,
a[_apr)s elékésziiletre vallo irasokig minden valtozat kép-
viselve van. E beharangozé hirek néha idéznek korabbi
tqnulményokb(}l. vagy a szinvonalas propaganda celjan
tulmenden nehany sorba stiritenek lényeges vonasokat.
Ugyanigy minéségi kiillonbségeket észleliink a besza-
molokban is. Egyesek megelégszenek a kronikas rog-
zitd modszerével, masck lélektani, esztétikai, zenetér-

téneti keretben vizsgaljak a Bartok-kérdést, igyekeznek -

atfogo valaszt adni a felmeriilt problémakra. Bartokrol,
.hm1gvcrs<rnyeiri‘)l a hazai zenei — kisebb mértékben az
irodalmi-élet legjelentésebbjei  nyilatkoznak., Molter
Karoly, Laszlé Arpad, Jarosy Dezs6, Guttman Miklos,
Delly Szabo Géza, Brody Miklés, Szelle Karoly s féleg
E')'epr('jdi Janos. Figyelemre mélto, hogy szamos roman
es neémet szakember foglal allast Bartok miivészete
mellett: George Enescu, Constantin Brdiloiu, Constantin
Nottara, Andrei Tudor, Emanoil Ciomac, George Opres-
cu, Alfred Alessandrescu, illetéleg Viktor 1316kerich,
Ranko Burmaz, Emil Honigberger és masok.

A kronikék, kritikak értéke viszonylagos. Néha te-
ves adatokat tartalmaznak a miirél vagy Barlok életé-
nek egyik-masik mozzanatarol. A hangjuk mérsékelten
kiegyensilyozott vagy rajongoan arado, s csak egészen
kivételes esetben elmarasztald, A lelkesedés hevében
néha tulzottnak érezhették az olvasok a jelz6k egyi-
két-masikat. Hivatkoznak kiilf6ldi tekintélyekre, de
megszolaltatjak Bartékot magat is — interjuk, onélet-
rajz vagy éppen tanulmany formajaban. Azokban az
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esetekben, amikor a szakmai felkészilltséq az irastudo
felelossegével tarsul, az esetleges tévedések ellenére
is, Kortorténeti jelentéségii iras lat napvilagot. Igy az
ertekskala ket polusan két véglet all: az eseményt tébba-
keveésbé hozzaértéssel rogzité kronika s az elmélyiilt,
elemz6 tanulmany. Stilus szempontjabél is hasonld a
kep: a rogtonzott jellegli tudositastol — a gondos, <6t
ir6i-koltéi igénnyel megfogalmazott irasig. A keét polus
egymas mellett, egymast kiegészitve teljes. Igy kapunk
hozzavetélegesen hiteles képet a masfél évtizednyi idé
hangversenyéletének egyes megnyilatkozasairol, me-
lyekbe beilleszkednek Bartok koncertjei is.

A Bartokrol rajzolt kép nem lehet teljesen eredeti.
Sokat elmondottak mar azel6tt a zeneszerzorol, az elo-
adomiivészrol s az emberrél egyarant. Viszont van itt
egy figyelemre méltéo s méltanvlasra érdemes mivels-
déstorténeti tény: Aradon, Temesvart, Nagyszebenben,
Marosvasarhelyen, Brassoban, Nagyvaradon és Kolozs-
vart az élenkebb zenei élet mar szolgalhatott bizonyos
alapul Bartok fellépéseihez. Fovarosi szereplései szer-
vesen illeszkednek be a vilagjaré miveészek — Felix
Weingartner, Leo Sirota, Enrico Mainardi, Richard
Strauss, Egisto Tango, Eugen D'Albert, Bruno Walter,
Vincent d'Indy, Alfred Cortot, Jacques Thibaud, Arthur
Rubinstein és masok — altal képviselt vendéglistaba.
De az akkori zenei miivelodési viszonyok kozott clyan
varosok is vallalkoznak arra, hogy Bartok-hangversenyt
rendezzenek, mint Sepsiszentgyorgy, Szatmar, Mara-
marossziget, Lugos, Szaszsebes, Belényes. Rezik Karolyé
az erdem, hogy a romaniai varosck szamara felfedezi
az eléado Bartokot. S hogy altalaban véve mekkora
erdeklodest tanusit a kozonség, arra legbeszédesebb pél-
da a lugosi s a kolozsvari harom-harom hangverseny,
nehany nap, illetve egy hét leforgasa alatt,

Nem érdektelen romaéniai fellépéseinek szamardnya
sem. Kclozsvarnal tobbszor (Budapestet nem szamitva)
csak Bécs, London és Berlin hallotta jatszani Bartokot,
s a Bartok-vendeégszereplések tablazataban elébb sze-
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repel, mint Amszterdam vagy Roéma; Bukarest és Nagy-
varad Ziurichhel all egy vonalban; Temesvar pedig
Basellel és Firenzével vetekszik, Alijon itt egy beszédes
tablazat Bartok kilfdldi szerepléseirél, melvet Demény
Janos nyoman allitottunk &ssze: -
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A Bartokkal kapcsolatos irdasok felvetnek néhany
akkor idoszeriivé valt zeneeszielikai, zenepedagogiai
kérdést is. Tobben ismerik fel a tényt, hogy Bartok 5
altalaban a modern zongoramuzsika — tolmacsolasa-
hoz at kell alakitani az elbadotechnikdtl, a zenepedago-
gianak korszeriibbé kell valnia, fel kell készitenie erre
is az uj eloadonemzedéket, Csak igy valhat ez a miive-
szet kozkincesé,

Tobben vetik fel a disszonancia-konszonancia viszo-
nyat Bartok (s részben a modernek) zenéjével kapcso-
latban. Bartok disszonancia-konszonancia hasznalata
fejlodéstorténetileg igazolt. S6t részben a népzene
alapjan is. E tekintetben igazolodik a modern szerzok
legtobb eljarasa. A harmonizalashoz hasonldan, a dal-
lamépitkezésben, formavilagban is 0j szempontok ér-
vényesiilnek, amint ezt tobben is hangsulyozzak. Iit
lenyegeben ugyanannak a jelenségnek ujabb oldalaval
allunk szemben. A zenei nyelv tobbi eleme: a dallam-
mal, a ritmussal, hangszereléssel stb. kardltve, nem
eshet ki a fejlodés folyamatabol s a modern zene meld-
dia-, ritmus-, forma- és egvéb stiluselem-idealja ter-

_meszetszeriileg szintén mdas, j; de a maga nemében

ugyvanugy torveényszeriien bontakozik ki, mint a har-
monia, (A romantikabol valo atmenetet a modern ze-
nebe, — az atmeneti szakasz vonasaival, legutobb Kokai
Rezs6 mutatta be.)

E hangversenyek s altalaban romaniai szereplései
reven Bartok kozelebbi kapcesolatba keriil Enescuval s
a korabeli [6varosi zenei élet legjelentésebb képviseldi-
vel, zeneszerzikkel, kritikusokkal, népzenetuddsokkal,
eloadomiivészekkel, — Georgescuval, Alessandrescu-
val, Otescuval, Bréailoiuval, elmélyill ismeretsége Ki-
riackal, akit annak idején bihari kotete révén ismert
meq. Egy felvétel a bukaresti Athenaeum-palota elgtt
orokiti meg ottani barati korével.

Az interjuanvag érdekessége, hogy ezek alkalmaval
Bartok néha a szokasosnal kozlékenyebbnek bizonyul,
s igy a sablonos kérdések utan itt tudunk meg egvet
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s mast elészor terveirél, problémairél. Innen tajékozo-
dott hiveinek tabora A csoddlatos mandarin befejezé-
sével kapcsolatos részletekrsl, de Bartok interjuiban
utal a tervezett bemutatokra, atmeneti visszavonulasa-
nak okara, Brasso iranti fokozott rokonszenvére. Igaz,
felbukkan itt olyan terv is, melyet mashol nem olvas-
hatunk (indiai ut), s megvaldsulasara sem keriil sor.
Ahol csak szerét ejtheti, 0szinte nagyrabecsiiléssel nyi-
latkozik Kodaly Zoltanrdl vagy Dohmanyirdl, Enescurol
vagy Drdgoirol, Molnar Antalrol vagy Lajtha Laszlorol.

Romaniai utjai alkalmaval késziil rola néhany rajz.
Hosszu Marton Kolozsvart, Maczalik Alfréd Nagyvara-
don, Tosif Ross és I. Kapralik pedig Bukaresiben oro-
kiti meg.

Romaniai hangversenyei kétségteleniil nem jatsza-
nak dontéd szerepet Bartok muvészi palyajanak alakula-
saban, de tagadhatatlan tény az is, hogy az uteclsé (fel-
beszakadt) két korat kivételével az adott idészakban
kedvez6 benyomast g¢vakorolnak Bartokra. E hang-
versenveirol, lelkes kozonségérsl (leszamitva az utolso
hangversenyek fesziilt atmoszferajat) tébb izben rokon-
szenvvel nyilatkozik maga Barték is. Errol tanuskodik
Bartok édesanyjanak, ozv. Bartok Bélanénak néhany
sora is. A Seprodi és Balla csaladnal, a tiszteletére ren-
dezett vacsordan a szokottnal kozlékenyebb., Ez utobbi
helyen egy névjegvkartyéara lejegyzi Szentirmay Elemér
Csak egy kislany kezdeti dalanak népi valtozatat, mely
keésébb, némi eltéréssel A magvar nepdal cimi munka-
jaban is megjelenik,

Az 1924-es 6s az 1926-os bukaresti tinnepeélyes fo-
gadtatas emléke hosszu éveken at kiséri, s ellensilyvozza
az 1934-es és 1936-os szerepléseinek arnyékait, hisz
vaskos roman népzenegyujtésének kéziratanyagat ma-
gaval viszi onkéntes szamiizetésébe is, ott fejezi be
a napjainkban kinyomtatasra kerillt monumentalis
munka rendszerezéset.

S mit jelentettek e hangversenyek a romaniai kozon-
séqg szamara?
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Betekintést nyerhetett a modern eurépai zene egyik
igen jelentés képviselojének miivészetébe, s 1‘ajl<‘f.ke—
resztitl az europai zene akkor kibontakozo legujabb
szakaszaba, a XX. szazad Zenei nyelvezetének kialaI\iu-
lasi folyamataba, s lathatta e zenei nyelvezet els6 szin-
tézisét is.

Sajat miveinek leghitelesebb elgadasa t]emgsak
megkonnyiti a bepillantast a szazad egyik zenei muhe:
lvébe, hanem serkentéleg is hat az uj miveészet iranti
ordeklodes felkeltésére, illetéleg a mar kialakult er-
deklédeés ébrentartasara, fokozasara. Az elso talalkoza-
sok alkalmaval a merészségeken megrékonyddé hallga-
tok egy része késébb Bartok és a modern zene Oszinte
hivévé szegdodik. =,

Bartok Béla megjelenése a romaniai varosok podiu-

man — akarcsak a mar fennebb emlitett kiemelkedo
europai miivészeké — nagymértékben emeli e varosok

senei 6letének szinvonalat, misorpelitikaja pedig hat-
hatéosan munkalja a népek kozti testvériseg OS?.’lrlléjé-
nek megvaldsulasat, hiszen egészen koran a ,,jovo em-
berének mintaképé”-t latjak benne nagyon sokan.




