BENKO ANDRAS

Orbéan Zsigmond 18. szdzadi énekeskdnyve

1. Az énekeskdnyv a zenei kOnyvészetben

1.1. A gyGjteményr6l elészdr Szabolcsi Bence tesz emlitést a 18.
szdzadi magyar kollégiumi zenér8l sz616 dolgozataban.! Ennek alapjan
keriil be az énekeskdnyv hatsoros ismertetés form&jdban Szabd T.Attila
kdtetébe.? Szabé T.Attila 1941-es kiegészitésében ez a kéziratos kotet
szintén szerepel, ezittal &ltaldnos kényvészeti leirdssal:3 "A 4a lapon
a kovetkezd cim 4ll: A nevezetesebb / DITSERETEK / és nemely HALOTTI
ENEKEKNEK / HARMONIAJA / Mellyet / Harm/oniae/ Praesességében kdzdnséges
Regu / lakon ki dolgozott, a Lagy notardl / wvald rdvid explicatioval
edgyitt, ez / ezen Gymnasiumnak 4 betsililetes Tag / jaival az Udvarhelyi
Ref. Gimnasium / Thecajdnak szamdra le iratott / ORBAN SIGMOND / ezek
dltal Balo Samuel, Pap Samuel / Paal Josef, Sofalvi Samuel / Irattatott
UDVARHELYEN / 1766 Esztenddében. - Az éneckeskdnyv kottds karicsonyi,
hisvéti, plinkO0sdi é&s halotti é&nekeket tartalmaz. A 44b-48a lapon A'
lagy No6tdknak / HARMONIAJAROL VALO ROVID tanitdas olvashat6é. A 48b lapon
Igy kelle mégis maradn(om) kezdetd ének kottdjat, a hatsé tabla belsd
felére pedig egy szdveg nélkiili dallamot jegyzett be valami ismeretlen
kéz. - A kézirat Szigethi Mihdly rector-professorsidga alatt, 1805-tajén
kerGlt az udvarhelyi ref. gimnadzium kOnyvtidrdba. Félborkdtésben kis
8-r 17x11 1/2 cm. 49 lev. /Jelzete:/ Y. 145."

1.2, Az Ootvenes évek elsd felében Klaniczay Tibor jarta végig a hazai
kdnyvtdrakat €és vette szadmba kéziratos énekeskdnyveinket. Beszamoléjdban
ezt a kotetet eltlintnek tinteti fel.4 Magam Klaniczay dolgozatdnak meg-
jelenése uté&n harom évvel tanulmi3nyoztam Orban Zsigmond gyljteményét,
s akkor ismét a régi helyén taldltam. Szé esik e gylijteményrdl Stoll
Béla kotetében is - Szabd T.Attila lefrisa nyom&n.5

1.3. A fenti forrasck kOnyvészeti leir&sat néhény &ltalénos &s zenei
vonatkozdssal egészitjik Kki.

Orban koétetének korabbi jelzete a fent emlitett Kz Y 145, késébbi
Kz 1353. E. 9. VI, a mai pedig 703. A kOtet valamikor Zagoni doktor
tulajdondba ment &t, és 6 ajandékozta a kollégium kdnyvtdranak ("Ex
oblatione Doctoris Zagoni").6

1.3.1. A feldolgozé-harmonizdlé harmoniae praeses alapjdban véve
két hangjegyértéket haszndl: a semibrevist mint f&értéket é&s zarlatok-
ban a 1longdt. Ritka esetben tlinik fel, szinte kivételként, a minima
(51. sz. ének). Egyetlen esettél eltekintve négyszdlami letét formaja-
ban rdgziti az énekeket. Ritmiz8lissal két esetben taldlkozunk (Hartz
ember élete - 47. sz., Ember emlékezzél - 51. sz.), ez utSbbi esetben
alkalmazza a miniméat.

1.3.2. A koOtet anyaga 53 négyszdlami €s egy megharmonizdlatlan ének.
A dicséretek az egyhdzi dnnepek szerint helyezkednek el, a temetési
és néhany més jellegll ének a gylijtemény végére keriilt. Az énekek tartal-
mi megoszlésa:
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2. Kbzlések a kéziratbdl

2.1. A kdétet anyagédbél alig néh&ny ének valt ismeretessé a szakiro-
dalomban. Els8ként Szabolcsi Bence koOzdlte egyik temetési énekét - négy-
sz6lami feldolgoz&shan.7 Ezt kb&vetden, minden bizonnyal Szabolcsi méso-
lata alapjan, Csomasz Té6th Kalmén tette kdzzé egy mdsik énekének a cantus
firmusat.8 Papp Géza eldbb egy négyszélamd tdredéket,? majd a kbétet
hét dallamat (a tenorban elhelyezett cantus firmust) hozta nyilvanossag-
ra.10 szabé Csaba a Szabolesi Bence &altal k&zdlt temetési éneket iktat-—
ta a (szasz)csaviasi tObbszdlamisdgrdl szdld dolqozat&ba.ll

2.2. Magam a koOnyvtdrainkban fellelhetd (és hozz&férhetd), dallammal
régzitett kéziratos reformitus temetési énekanyag szdmbavétele kapcsan
széltam az é&nekeskdényvrdl, és tizenhat énekét iktattam be Baczd Joézsef,
Barabads P&al, Imreh L&zAar, Jdésa Ferenc, Lugasi Jézsef, Szatsvay Adam,
Szentgydrgyi Lajos és egy ismeretlen szerzd altal 1834-bél szarmazd
kdtetéb8l Osszedllitott tablazatba.l?

3. Mi tette sziikségessé az énekeskOdnyv Osszedllitasat,
milyen célt szolgdlt a gyljtemény?

3.1. Szabolcsi Bence fennebb emlitett munk&djdbdl és mas forradsokbdsl
is tudjuk, hogy a protestdns iskoldkban - igy a kollégiumokban is -
tananyagként szerepeltek a dicséretek é€s a zsoltarok. A tanuldk felada-
tainak egyike volt a templomi éneklés és temetéskor a halotti énekek
megszdlaltatdsa - a 18. szazadtél kezdve gyakran tdbbszdlami feldolgozas-
ban.13 Kollégiumokban az éneket a kollégiumi kéantor, ennek hidnyaban
a cantus praeses vagy egyszeriien végzds didk tanfitotta.l4 Eppen a szé-
kelyudvarhelyi kollégiummal kapcsolatban jegyezték fel, hogy Tolnai
Istvdn rektorsdga (1689-1695) ota a végzett didkok kdzvetlenidil vallal-
hattak kantori allast/szolgalatot.l®

Az (n. harménids é&neklésre valdé felkészités, a koérus vezénylése,
ezt megeldzden az anyagrdél valé gondoskodds a harmoniae praeses felada-
ta volt. Mint a cimlapb6l is 1lathatd, ilyen minbségben alkalmazta a
székelyudvarhelyi kollégium Orban Zsigmondot.

3.2. Nem tudjuk pontosan, hogy melyik é&vben alakult meg a székelyud-
varhelyi kollégium didkkdrusa, de tény, hogy 1753-ban mar létezett,
hiszen Nagy Mihaly szélamk®nyvei ebb81 az €évb8l valdk.l® Tehit Orban
Zsigmond legaldbb masfél évtizedes milt gyakorlatdra alapozott énekkari
munkijsban, illetSleg gydjteménye Osszedllitdsdban - székelyudvarhelyi
viszonylatban. T&gabb kdrben, az erdélyi kollégiumckban még korabbra
nytilnak vissza a gydkerek. FeltételezhetSen Nagyenyeden jOhetett létre
legkorabban a kollégium koérus, hiszen a legnépesebb, legrangosabb, a
legtébb szellemi 6&s anyagi lehetSséggel rendelkezett még Bethlen Gabor
6ta. Ezt sejteti Szigethi Gyula Istvan reformja, ncha expressis verbis
nem sz6l a tobbszélamisdgrédl a krdnika. K31£f6ldi akadémidkat megjart
didkok ismerték a holland é&s német egyetemek pEeldidjat. Hadd emlitsik
itt meg Bardd6cz P&alt, aki 1728B-ban subscribalt a Bethlen Kollégiumban,17
1742-ben, tehat Maréthi Gydrgy négyszélami zsoltdrainak megjelenése
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eldétt Szatmirnémetiben mar egyengette a t&bbszdlamisdg utjat.l8 Kolozs-
vart 1746-t61 kezdve emlitik a kollégiumi é&nekkart, de nem ismerjik
a marosvasdrhelyi, nagybényai, szaszvarosi kollégium €nekkarinak alaku-
lasi idejét.12

Ezeknek az egylitteseknek a szereplését nem Ilehetett a véletlenre,
a rogtdnzésre bizni; egyhidzzenei anyaggal vald ellatasuk tette szlkséges-
sé a kéziratos - ritkdbb esetben, mint Mardéthi példdja mutatja, nyomta-
tott - kdtetek Osszedllitdsit.20

Ezzel elérkeztlink a megoldas mikéntjshez az Orban-kdtetben.

4. Dallamanyag és harmoniz&las

4.1. Mardéthi kotetének megjelenése &ta (1743) ismertebbé walt a har-
monizdlds médja. Orban maga ad kulcsot sajat harmonizdlésdhoz, hangsi-
lyoczva a 1lagy (moll) jellegfi kivitelezést,21l

4.2. A dallamalkotdsra nem tériink ki, mert a cantus firmus adva van/
volt az egyhdzi énekben. A dallamokkal kapcsolatban minddssze utalnink
egy daltalanos szokdsra, mely f£8leg a falusi gyllekezetekben divott:
a népi praxis hatdsdra/mintidjara 6ékitd, ornamens elemekkel +t61£6ttek
ki terc vagy ennél nagyobb hangkdzdket. Egészen ismert példat idézink,
melyben rendelkezésiinkre &1l az eredeti (francia) dallam is. A 90. zsol-
tdr (Tebenned biztunk) hédrom sorit mutatjuk be annak érzékeltetésére,
hogy miként lett a szdétagold francia dallam néhény helyen melizmatikussa,
s miként valt ez a gyakorlat az 1838-as €énekeskdnyv tanisdga szerint
hivatalossa is:
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Ugyanennek a jelenségnek az é&rzékeltetésére az Orban-kotetbdl is
idézlnk egy dallamsort - egymis mellé . 311ftva az 1744- es kolozsvari
€s a mdr fennebb is idézett 1838-as €nekeskonyv egy-egy soréit:
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Arr6él nem szdlunk itt, hogy més mbédosulds/médositas is eléfordulhat,
pl. az eredeti szekundlépést akkorddd oldja a hazai varidns: fa-szé-ré
helyett fa-l4-ré-vé, a mar emlitett 90. zsoltar negyedik soraban.

4.3, Nézzlink meg egy példat a harmonizdldsra. Emeljlk ki Orban anya-
gab6él A nap eljé nagy haraggal kezdetd hdromsoros kozépkori szekvenciabdl
(Dies irae) szarmazd éneket. Harmonizalasa a lehetd legegyszerilibb: alap-
4114sG akkordok sorakoznak fel, ismétléddé dallamhang esetében ismétldédik
az akkord is, az ugrdsck iranya a szélsd szdlamokban azonos, sét egy
esetben szilkitett kvartot ugrik a felsd szdélam. A cantus firmus a tenor-
ban szél, a régi praxis szerint (egyébként Mardthi is fgy jar el a mar
emlitett kotetében). Orbdnndl a harmdniakészlet kimertil (ebben az eset-
ben) az (alapallasd) I, III, V, VII. fokd akkorddal:

Lassunk egy masik példat is, eztttal szamokkal (37. sz.):

I I v Il v 1L Iv IV I IT EL stb.
Ez esetben az akkordkészlet béviil a II., IV. és VI. fokkal.

Tovdbbi harménia elemzés helyett bemutatjuk Orba&n tizenhat temetési
dnekének harméniai készletét (szazalékban kifejezve), &sszehasonlitva
Maréthi tizenhdrom éneke 1743-as megoldésdnak eredményeivel. Megjegyez-
z{ik, hogy Marothinal elsd forditds és késleltetés is eléfordul:2
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Fok Orbannil Maréthindl

I 34,5 38,7
IT 4,5 6,6
I1L 154 Bl
v 10,8 10,4
v 17,1 24,1
VI =T Sy 2
VII 15,4 6,8

A szamszerli, mennyiségi elGfordulds csak egyik oldala a jelenségnek,
midsik az egyes akkordok k&tése. Lassunk erre is néhény peldat:

a) I ¥ I III VI -IIT WVII III  stb.(40.sz:.) (V:vezérhanggal;
VII: alterdlds nélkil)
g 3 L 1 R E v :stb. (44.s52.)

—

b)
c) Lo IVa LT g8 II bIII WVII T , st 53.827)
7 5 SO i o R R I II I stbh. (51l.sz.)

Véglil nézzink meg néhdny zérlatot is:

i ' (38.sz., ez a leggyakoribb) (V: vezérhanggal)

I

Y I1® z (39.s2.)

v v I ™ T N I (50 zs820)
1

T 5 Il (1) (51.82.)

5. Hogyan illeszkedik be Orban Zsigmond énekeskOnyve a
fontosabb 18. szdzadi kéziratos és nyomtatott anyagba?

5.1. Az elozményekbdl minddssze Szenczi Molndr Albert 1607-es zsoltdr-
kiadasat és az Oreg Gradudlt (1636) emlitjik. Ime néhény példa a hasonld
jellegli kGtetekbdl 1708 és 1791 kdzti iddbsl:?3

Kézirat Nyomtatds
1708 - Nagyajtai Gergely Enekeskdnyve
1741 - Kolozsvari ferences gyijtemény
- 1743 Maréthi zsoltarkonyve
- 1744 Kolozsvéri €nekeskfnyv (Impressum)
1750 - Kolozsvari passionilé
1750 - Csikszentmartoni gradual
- 1751 Impressum. (2. kiadas)
1753 - Nagy Mihdly szdélamkOnyveid
- 1761 Impressum (3. kiadéds)
1766 - Orban Zsigmond énckeskonyve
1766 - Jbsa Ferenc gyujteménys
- 1769 Nagyenyedi halottas énekeskdnyv
1770 - Balint Andréds énekeskonyve
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1787 - Marosvasarhelyi csonka kottaskdnyv
- 1778 Losontzi halotti énekeskOnyv

1781 - Katolikus kottas énskeskdnyv

- 1791 Debreceni halottas énekeskdnyv

6. Miért hidnyoznak Orbin kdtetébdl a zsoltlrok?

Feltételezzik, hogy Nagy Mih&ly fennebb emlitett szdlamkdnyvei pdtol-
tdk ezt a hianyt, ugyanakkor a harmoniae praeses felhasznédlhatta Mardthi
zscltadrfeldolgozasait is.

7. A kdtet jelentésége

7.1. Mindenekel&tt abban &11, hegy hianypétlé szerepe volt a kollé-
gium 18. szdzadi zenei é€lstében: anyagot szolgdltatott a kérustanités-—
hoz, illetSleg a templomi istentiszteletekhez és a temetési szertartdas-
hoz.

7.2. Ismerve keletkezésének koriilményeit, pontos helyét, idejét, meg-
&dllapithatjuk, hogy forrasul szolgdlt tdbbek kozdtt a Jésa-kotetnek.

7.3. Egyes temetési énekei, mint ezt Csomasz Toth K&lman &ltalanos
vonatkozdsban megallapitotta - rokonsidgot mutatnak a magyar mi- €s nép-
zene két fontos miifajaval, a siratdéval &s a histOrias énekkel.?

7.4. Fontos adalék kéruskultdrink 18. szizadi fejldédéséhez, az isko-
lai, pontosabban a kollégiumi énektanitds t&rténetéhez.

7.5. Hatasat felmérhetjilk a Szaszcsavason ma is €16 népi tobbszdlami-
sdg gyakorlatédn, mely id. Belle Jézsef iskolamester tevékenysége réveén
honosult meg (Belle 1790-1801 kodzdtt volt az udvarhelyi ref. kollégium
dizkia, majd 1808-1850 kdzdtt szdszcsavasi iskolamester) .22

7.6. Orban Zsigmond énekeskonyvére is teljességgel érvényesek Kodaly
Zoltan szavai, aki arra figyelmeztet, hogy '"egy stilust akkor ismerink,
ha feltiinését, virdgzasadt, hervadisat letlintéig nyomon tudjuk kdvetni,
palyaiat, elterjedését térképezni, térvényszerliségeit £fejlédése minden
fokdn megdllapitani, a Jjellemzd kdzhelyeket, egyéni eltéréseket meg tud-
juk hat&rozni. /.../ De nemcsak kivételes nagysagokkal kell foglalkozni,
mint erre mar Adler Guido is figyelmeztet. Kisemberek, uténzdk, visszhan-
gozdk a maguk kdzhelyeikkel, negativumaival is hozzdjdrulnak a stilusje-
gyek tisztazasdhoz, mig a nagy ersdeti alkotdk sokszor zavarba hozzak
a kutatét egyéni, masnil nem taldlhaté vonasaikkal."26
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1. sz. FUGGELEK
Orban Zsigmond énekeskdnyvében taldlhatd énekek kezdbsora

1. A keresztyénségben

2. Kiildé az Ur Isten

3. Kristus Urunknak &aldott sziiletésén
4. Az Istennek Szent Angyala

5. Jer ditsérjik e mai napon

6. Parantscla az Augustus Tsaszar

7. Sz/ent/ Esaias igj ir

8. Ditséretes a gjermek

9. Jer mindnydjan Srillylink

10. Jesus szlletél idvességlinkre

11. Tellyes sziv/v/el Grvendjink

12. Ez esztenddt meg aldjad

13. Nekiink sziiletél

14. Mennyei Kirdlly sziileték

15. Orvendezzen midr e viléag

16. Atyanak bdltsessége

17. Kristus ma fel témada

18. Kristust im megfesziték

19. Kristus fel téamada

20. Emlékezzink ez napon

21. Oh Jesus, mi Idvezitdnk

22, Fel tamadt a mi €letink

23. A Pinkbstnek jeles napjan

24, Piink&st napon a Szent Lélek

25. Jovel’Szent Lélek Ur Isten / Lelkinknek vigassaga
26. Jovel Sz/ent/ Lélek Ur Isten / THlts/d/ be sziveinket éppen
27. Magasztallyuk keresztyének -
28, Jovel Szent Lélek Isten

29. Jer ditsérjliik az Istennek Fiat
30. Mindenhatdé Ur Isten

31. E1 bé megjlink nag]j OxrOmmel

32. Oh mennyei nagj boldogsag

33. Jesus Kristus szep fenyes hajnal
34. Kristus ki vagj nap €s vilag

35. Ne szally perbe én velem

36. Mi kegjes Atyank

37. Ordl mi szivink

38. Véletlen embernek utolsd oriaja
39. Kristushoz készildk

40. Figjelmetes keresztyének

41. Vigjézz halalodra

42. Jer, Temessiik el a testet

43, Jésus €letemnek, OrdOme szivemnek
44, A nap eljd nagy haraggal

45. Im, latod virdg veoltat

46. Mar el mégjek az Orbmbe

47, Hartz ember élete

48, Eletemnek végsd napjat

49, Uralkodé nagy Ur Isten

50. Immar eljdtt az dra

51. Ember emlékezzél

52. E1 végeztem immar

53. Jaj melly hamar mulik

54, Igy kelle meg is maradn/om/
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2. sz. FUGGELEK
A lagy nétdknak HARMONIAJAROL VALO ROVID tanitas

Amely reguldk eddig megvoltanak a kemény né6tédkrdl, elég vilagosok.
Amely két-harom reguldk pedig a 1lagyrél voltanak, azok is némelyek eldtt
homélyosck, azért lassuk e kdvetkezendd regulakot.

1. A 1lagy ndétéban sokkal kiildnben wvagyon a dolog, mint a keményben,
mert a lagynak nem lehet olyan bizonyos bazist csindlni, mint a kemény-
nek. Ugyannyira, hogy amely kéta vagy néta most bazis, majd bazis 3aja,
hol pedig proximdéja, mint a néta hozza.

Lagy néta az, amelynek bizisa wvagy legutolsdé kétdja felett 3tia minor
vagyon, azaz egy egész €s egy fél. A lagy néta ismét 2 féle:

1MO olyan, amelynek legutolsd kotaja felett immediate félhang vagyon,
€s mdr az ilyen énekek tObbnyire mind &-ba(n) végzédnek. Az a felett
pedig b vagyon, mint zseolt. 17, 31, 100. sat. (: Megesik ugyan néha,
kivalt a dicséretekben, hogy az alsé e-n végzddik:), ilyenkor osztan
nem & maga a legutolsé kSta a bazis, hanem annak az alsé 5tdja és felsd
4tdja. Jb6llehet, hogy az 3&-nak felsé 4tdja nem mindenkor bazis az egész
énekben, amelyr6l alabb (szdlunk). Ennek a legutolsé kdétanak pedig a
mindjart alatti (!) wvalé koéta is bdzis, ha a ndéta meg nem keményiil: lgy
keményiil meg pedig, ha aldbb megyen 3tia maiorral, olyankor proxima lévén
5tat kivan az alatta vald aegualis, vagy 3tia minort, kivilt ha felsd
discantusa van.

r1de Olyan, amelynek legutolsd kétdja felett egész hang vagyon €&s
ilyenkor a legutolsé kota bazis, de felette 3tia minor vagyon €s az ilyen
énekek végzddnek wvagy g-ben, mikor b-s az €nek, mint zsoltar 24 s.a.t.
vagy a-ba, mikor h-s az €ének, mint zsolt. 65. sat. vagy d-be, mint zsolt.
28., és 1lyenkor ezen kotédk vagy bazisok alatt mind extraordinarius fél-
hangokat kell gondolni ti. a g alatt fist, az a alatt gist, a 4 alatt
cist.

Eddig rbviden a 1&gy ndétdnak bazisarol. Lassunk mdr a basszusardl.
A bazis 3tiajaig udgy jadr a lagy ndétdban is a basszus, mint a keményben,
ti. a bazis, ha aegualis vagy oktava, a proxima, ha 5ta a 3tiahoz 3tia,
de egyeblitt nem. Azért ilyen observatiokot lassunk.

1. Amely koéta alatt félhang van, ahoz a basszus 3tia vagy loma, mint
a b-hez a b-s €nekben, a c-hez a h-s énekben €s az f-hez.

2. BAmely kéta felett félhang van, ahoz a basszus 5ta, mint az a-hoz
a b-s énekben, a h-hoz és az e-hez, mikor a d bazis. Bazis pedig a d
mikor felyiil ald j6é s rajta megdll, egy szdéval minden bizis felett vald
kétdhoz a basszus 5ta (zdrdjelbe téve: 3tia). Amely kéta felett olyan
3tia minor vagyon, hogy a mindjirt alatta vald hozzd egészhang, a 3tiaja
aldbb f£él1, ahoz a basszus 5ta, mint a c-hez a b-s énekben, a d-hez a
h-s énekben &s a felsé g-hez lehet 12ma, mert S5ta s 12ma mindegy 4ta.

Ahol a basszus a tenorhoz lehet 3tia maior, légyen. Ezt ugy lehet
megérteni, hogy mikor b-s az ének és felyldl az f-rd1 megindulvan b jé
a b-ig, vagy alabb is, akkor az e-hez is lehet 3tia maiort vagy lomat
irni, a d-hez is 3tia maiort vagy lomat irni, mikor pedig valamely sor
a d-n megdll, olyankor a d bazis lévén, oktavat kivan, az e pedig 5tat,
proxima 1évén, ha pedig a c-ig mégyen le €s c-n megdll, akkor a ¢ a bazis
8s lészen a kemény requla (szerint) d proxima, s az e 3tia.

Mikor valamely lagy nétdban valamely sor c-n kezdbdik, felmenvén az
f-ig, béazis csak a c-ig szdéll le, az az egész sor lészen a kemény szerint
az elsé e-nek ugyan mondhat 3tiat is.

111tia Az altusarél és discantusardl

A lagy noétanak (hirmoniz&lasardl), hogy igen hosszason tanitson vala-
ki, nem 1illik, mert akirki is, minekutdna a 1lagy ndétanak basszusat a
feljebb megirt médok szerint ki tudja dolgozni, az igen konnyen irhat
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altust is €és discantust, csak tudja a kemény nétdban vald altus és dis-
cantus regulait, mert itt is dgy vagyon a dolog.

lma Valaholott a basszus oktava, ott mindenkor discantus 4ta inferior,
az altus pedig 3tia maior superior, mikor a basszus aegqualis, akkor a
discantus is aequalis, vagy 3tia maior superior és elfoglalja az altusnak
helyét, az altus pedig, mikor a basszus aegqualis a tenorral, akkor 5ta
superior, és elfoglalja a discantusnak helyét, Ugy pedig, hogy a discan-
tusnak rendszerint a bazishoz 4ta inferiornak kellene lenni és annak
a 4ta inferiornak felsd oktadvdja a bazishoz 5ta, és odatétetik az altusa,
mind (!) p(éldanak) ok(&ért), ha valamely lagy nétdban az elsé g a bazis,
annak alsé 4t&jaig, a felsd 5tajaig a 4, és az az altus helye.

2do Mikor a basszus a tenorhoz 3tia maior, akkor a discantus 3tia
maior, és ketten aequalisok, mikor loma, akkor a discantus 3tia maior
inferior mindenkor, az altus pedig ilyenkor 3tia minor superior. Mikor
a basszus a tenorhoz tertia (!) minor, akkor a discantus is 3tia minor,
ha volna minor, Ugy is. Mikor a basszus a tenorhoz 5ta, akkor a discan-
tus Ordkké 3tia minor inferior, az altus pedig 4ta superior, €s lészen
a basszusnak fels® 8vaja.

NB. A ligy ndétdban igen sokat jar az altus &és discantus az extraordi-
narius félhangokon, ¢és azokat szilikség mindenkor megjedzeni, az & szokott
sigmunaval, ti. x-tel, &és a b-vel.

NB. Egyébkor is, de nevezetesen mikor a lagy ndta igen fel nem mégyen,
igen gydnybriséges (a) hdrménia, ha a fels6é discantuson mondjak s asze-
rint dolgozzdk ki. E pedig tgy lészen. A tenor alatt mindenkor meg keil
gondolni a discantusnak helyét, és annak a meggondolt alsé discantusnak
felsd 8vajéra kell frni, és felyll esik az altuson is.

NB. Némelykor esik gy, hogy szebben esik az éneklés, hogyha az alsé
discantust felhagtatjdk az altus helyére, ha a discantus igep alatt jar.
Az altus pedig ilyenkor ugyan az alsé discantusnak felsé 8tavajara.

Sokszor pedig, felsd discantust kezdvén megesik, hogy valamely sor
a tenorban igen felhdg és nem lehet felsd discantust érni. Ilyenkor a
felsd discantust le kell abban (!) a sorba szallitani az altusra, az
altust pedig rendszerint valo discantusra a tenor elé.

Err8l irhatna még valaki hosszason. De azt ki nem lehet dgy beszélni,
és nem lehet leirni, amint a sokféle ligy néta kivanja az & tobb species-
seit, azért erre igen megkivantatik a szorgalmatoson vald red vigyazas,
hogy hol valtozik a ndéta, hol lagyul s hol keményll meg.

NB. Minden ének négyszer vagyon leirva; az elsd tenor, signo T., a
2dik discantus, signo D., a 3dik altus, signo A., a 4dik basszus, signo
B. A tenor alatt discantus, a mas levelen felyil, alt (!), alatta basz-
SZUus.



e or’na’tuy 1992, NOVEMBEI}-DECEMBER
Szemle>

CSIHA KALMAN; Az 1d0 NOtAPAN it ccusmnce-coscronbosnsvesssuns 403
TANULMANYOK
ROBERT MARTIN-ACHARD: Bevezetés a bibliai naptarakba ......... 405
GEREB ZSOLT: A jelen idejli és a jovo idejii tidvosség

kérdése Janos evangéliumdban és leveleiben .............. 414
NAGY LASZLO: A hit a Heidelbergi Katéban .......eeeevenvenennnns 426
GALFY ZOLTAN: A Geleji-kdnonok és hatdsuk a hazai

reformétus egyhdz jogfejlodésére ...........cvvvvveecnenan 436
PETERFY LASZLO: A nagykendi templom ......cisseveveevraseniraies 441
SZASZ ATTILA: A koreai Minjung-theologia ............coiinnennn. 457
KOCSIS SAMUEL: Eszkatoldgia €s igehirdetés ......cvvvivranccennnas 462

ANDRAS: Orban Zsigmond 18..szdzadi.
enekeskonyve...............,..§ ......................... 464

FORDITAS - EXEGEZIS

RARASSZON DEZS0: 1. 286 o: sosi v swin wowis e s g s nay 475
ONVIZSGALAT - SZOLGALAT
CSUTAK CSABA: Egy katekétikai egység feldolgozasdnak .
SZEMPOIITE vasare swmia wiwsu slesain siume wzes oo e 0 P o o S e 477
KONYVEK - FOLYOIRATOK
BANYAI LASZLO: Ordass Lajos: Az imédkozdsrél .......... I 480
N. GLUCK JENO: Majmonidész régi kiaddsai
§ POmANIe KONYVERPARDER wu vone susiomes somi Amssausm s eios o o 481

REFORMATUS SZEMLE

Kiadja az Erdélyi Reformitus Egyhdzkeriilet Igazgatotanacsa

A szerkesztObizottsig elndke: Dr. Csiha Kélman plispdk

Felelés szerkeszté: Antal Ferenc egyhézkeriileti lelkészi f6jegyz6
Fészerkeszt6: Nagy Lészld

Szerkesztoség és kiaddhivatal: 3400 Kolozsvér, Kirdly utca
(str. I.C.Bratianu) 51. sz.

Telefon: 112 453

Bankszamla: 45 10 2 32 2

IZ Késziilt a Reformatus Egyhdz Misztétfalusi Sajtékdzpontjanak
nyomdéjdban



